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FRIEDRICH DURRENMATT’TA KRiIMINAL ANLATICI
(ADALET ROMANI)

FRIEDRICH DURRENMATT'S CRIMINAL NARRATOR
(A CRIME NOVEL: JUSTICE)

Zennube SAHIN YILMAZ*

Ozet:

Friedrich Diirrenmatt’in Adalet isimli roman1 yer yer postmodern bir goriintii
cizer ve yapit, kriminal bir roman 6rnegidir. Geleneksel roman ¢izgisinin oldukca
disinda yer alan bu romanin anlaticisi, romani anlatict agirlikli incelemek igin
oldukg¢a uygun bir zemin sunar. Roman, karmasik yapisi ile sundugu bu kurmaca
diinyada zengin bir veriye sahiptir. Romanin hem bagkisisi hem de anlaticisi olan bir
avukatin yasadiklart psikolojik ve toplumsal boyutu ile irdelenmistir. Calismanin
temel belirleyeni pozisyonunda olan anlatici, bu baglamda ayrintili bir bi¢imde ele
alinmigtir. Postmodern bir kurguya sahip romanda, kaotik diinya anlaticimin konumu
ve olay orgiisiine yaklasimi ile ¢6zlime kavusturulmustur.

Anahtar Kelimeler: Anlatici, Teknik Ozellikler, Psikososyal Durum.

Abstract:

Friedrich Diirrenmatt's novel that is named Justice, has a postmodern image
and the work is an example of a criminal novel. The narrator of this novel, which is
very outside of the traditional novel line, offers a fairly favorable ground to examine
the novel. Novel, with complex structure, has a rich supply in this fictional world. It
was examined by the psychological and social dimension of a lawyer, who was both
the head and the narrator of the novel. The narrator, who is in the main position of
work, has been dealt with in detail in this context. In novel as a postmodern fiction,
the chaotic world has been resolved, with the narrator's position and the approach of
event pattern.

Key words: Narrator, Technical Features, Psycho-Social Situation.

GIRIS
Isvigre edebiyatimin &nemli isimlerinden birisi olan Friedrich
Diirrenmatt, politik nitelikli yapitlari ve 6zellikle dramalari ile dikkat ¢eker.

Toplumsal konulara 1s1k tutan Diirrenmatt, bu konular1 mercek altina alarak
politika ile birlestirir. Yapitlarinda kriminal konulara egilim gostermesi,
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onun toplumu ve insanlari farkli agilardan ele aldiginin bir gostergesi olarak
kabul edilebilir.

Diirrenmatt’in ele aldigi konular1 yansitma bigimi, yapitlarinda ve
ozellikle kriminal romanlarinda anlaticty1 6ne ¢ikarma baglaminda uygun bir
zemin sunar. Bu zeminde gelisen yapitlari, yapisal olarak anlatici
incelemelerine yatkindir. Ciinkii kriminal romanlar, hem olay orgiisii hem de
bu olay orgiisiinii aktarma bi¢imi olarak klasik romanlardan/geleneksel anlati
bi¢iminden farkli bir diinya sunar. Bu fark, Diirrenmatt’in Adalet adli
romaninda daha somut bir bigimde agikliga kavustugu igin roman, bu
baglamda carpici bir 6rnek niteligi tasir. Kriminal bir roman 6rnegi olan s6z
konusu yapit, anlaticimin aktarma big¢iminden dolay1 farkli bir bakis agist
sunar. Roman, klasik romanlarin anlaticisinin tersine karmasik anlatimi
benimseyen bir anlatict tarafindan aktarilir. Anlaticinin olay Orgiisiini
aktarma bi¢imi romani anlatict diizleminde ele almayi ve incelemeyi olanakl
kilar.

Kriminal bir romanda anlaticiy1 izlemek/takip etmek ve onun biraktigi
izlerden yola c¢ikarak bir hareket noktasi olusturmak, bu ¢aligmanin temel
belirleyenidir. Roman tiirleri icerisinde konu agisindan farkli bir kulvarda
yer alan romanin anlaticis1 yaptigi maveralar ile klasik bir anlatict profili
cizmez. Bu farkliligin nedeni anlatic1 oldugu i¢in, anlaticinin kim oldugu ve
neyi nasil anlattig1 ¢aligmada 6n planda tutulacaktir.

ANLATICININ ROLU VE OLAY ORGUSUNUN AKTARILMA
BiCiMi

Adalet romani, tamamen kurmaca, gergekle ilgisi olmayan ancak
anlaticinin giiclii kurgusu ile gergek bir sahne izlenimi veren olay orgiisii ile
dikkat c¢eker. Roman, kurmacanin gercege hizmet ettigi bir yapit 6zelligi
tagir. Olay Orgiisiiniin tasiyicilar1 olarak karsimiza c¢ikan figiirler romanin
temel taglarindan birisidir. Bu baglamda, romanin figiirleri ise bireyselden
toplumsala giden bir dongliye isaret eder (Tvdrik, 2012, s. 1). Romanin
baskisisi olan Felix Spét, bir dava karsisindaki tutumu ile hirs/gii¢/ahlak
iligkisinde yenik diisen bir avukati canlandirir. Aslinda tek bir kisinin kaotik
diinyada anlamsizligi kriminal bir 6ykii ile irdelenir. Spit, bu yoni ile
romanda kaybedisin/yozlasmanin temsilcisi olur.

Diirrenmatt’in  bu romami diger yapitlarinda oldugu gibi
hak/hukuk/adalet konular etrafinda déner. Onun bu konulara olan egilimi,
aslinda biiyiik bir ragbet gorir. Hildegard Emmel, hak ve hukukun
Diirrenmatt i¢in temel konu oldugunu ileri siirer. Bernhard Losch ise Emmel
ile aynm1 goriisii paylasir ve Dirrenmatt’in neredeyse biitliin yapitlarinda bu
konu iizerinde durdugunu vurgular. (Auge, 2004, s. 242) Diirrenmatt, bu
romanina 1957 yilinda baslamis ve birkag ay igerisinde bitirecegini
diistinmesine ragmen 1985 yilinda fragmaninin yayinlanmasi iizerine roman
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tamamen bitirebilmigtir. Onun dedektif roman1 “Das Versprechenden sonra
yayinladigi “Adalet” romani, yazarin bu detektif tiirii hikayelere olan
ilgisinin bitmedigini aksine daha da siddetli bir bicimde devam ettigini
gosterir (Redlinger, 2000, s. 231).

Diirrenmatt, Adalet'te neredeyse bir labirenti andiran olaylara gizemli
bir yaklasim sergiler. Kaotik gerceklige farkli gibi algilanan ama aslinda
birbirine benzeyen adalet-su¢ gibi olaylari yerlestirir. Bu konu segiminden
dolay1 o, Max Frisch’e benzetilir ve politik olaylar1 de ele aldig i¢in her iki
yazar diinyanin uyanik gozlemcileri olarak degerlendirilir. Diirrenmatt’in
hem adalet hem politika hem de ahlaki yargilara da yapitlarinda yer vermesi
onun bir toplum gézlemcisi oldugunu dogrular niteliktedir. (Rusterholz ve
Wirtz, 2000, s. 24). isvigre edebiyatmin kimlik edinme problemi, 1960’11 ve
1970’li yillarda sosyal ve politik konularla birlesmis ve Isvigreli yazarlar
kendilerini gosterebilme/adlarini  duyurabilme baglaminda iistlendikleri
gbzlemci rolleri ile dikkat ¢gekmeye baslamuslardir (Barkhoff ve Heffernan,
2010, s. 283). Nitekim Diirrenmatt'in bu romaninda da hem bir avukatin
kimlik/karakter problemi hem de sosyal/politik bir problem konu edilir.

Romanin hem bagkisisi hem de anlaticisi olarak karsimiza ¢ikan avukat
Felix Spit’in ciimleleri ile baglayan roman, daha ilk satirlarda bir cinayet
olaymin haberini verir. Anlaticinin cinayet olayma dair dile getirdigi bu
ifadeler, aslinda onun yazdig bir rapordur;

“Stiphesiz bu raporu, mutlak bir titizlikle diizenin harekete
gecmesi ugruna kaleme altyorum. Bir katilin beraatine, bir su¢suzun
ise oliimiine neden olan olaylart bir kez daha incelemek icin kendimi
zorlamak istiyorum. Aldigim onlemler, kagirilan firsatlary, atmaya
zorlandigim adimlart iyice diigiinmek istiyorum. Adalet i¢in belki,

bugtine kalmis olanaklar: iyice irdelemek istiyorum” (Diirrenmatt,
1991, s. 9).

Romanin baslangicinda Spét, gercek adaletten yana bir avukat
goriintiisii ¢izer. Ancak roman ilerledikge idealindeki avukat olmadigi acikga
goriilir. O, para sikintisi ¢eken, diizenli bir hayati olmayan, alkolik bir kisi
olarak donatilirken, ¢evresinde sadece hayat kadinlarmin olmasi da aslinda
onun yalmzligina isaret eder. Spit, kendisinden su climlelerle bahseder:
“(..), arada swrada veya sik sik icki icmekten (para durumu da onemli) ve
artik tiikenmis, kendini asamamis bir avukata daha uygun olan birkag basit
isle ugrasmaktan baska bir sey kalmiyordu” (Dirrenmatt, 1991, s. 9).
Anlatici, kendisini tanitirken olduk¢a olumsuz bir tablo cizer. Ise yaramayan
bir avukat oldugunu dile getirir ve bundan sonrasinda da sadece basit birkag
isle ugrasacagna dair bilgi verir. Clinkii sonrasinda artik kendisine dava
verilmeyecegini diistiniir. Bu ylizden kendisini tikenmis bir avukat olarak
goriir. Romanin ilerleyen boliimlerinde Spét, kendisini tanitmaya devam
eder, ancak bu kez parantez i¢i climleler kullanarak dikkat ¢ekici bir yontem
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izler; “(Bu noktada bir kez acgiklamada bulunayim: 1930 yilinda dogdum.
Annem, Anna Spdt'muis, onu hi¢ tamimadim. Babam bilinmiyor. Bugiin hald
minnetle andigim bir yetimhanede biiyiidiim. (...), gengligimde ¢ok
mutluydum. Bu yiizden anne baba sahibi olmamn daima yararli olduguna
kesinlikle inanmam.)” (Diirrenmatt, 1991, s. 12-13). Ailesi ile biiyiimeyen
Spét, bir aileye sahip olmamasindan dolay1 iizgiin degildir. Hatta ailenin
yararli olduguna bile inanmaz. Yetimhaneyi evi gibi algilar ve anne-baba
kelimesi onda higbir ¢agrisim uyandirmaz. Aslinda anlaticinin diizgiin bir
aile ortaminda biiylimemesi, onun kisilik gelisimini olumsuz etkiledigi icin
karakterinin giiglii olmamasi da bu baglamda ¢ocukluguna dayandirilabilir.
Nitekim diizgiin bir aile i¢inde biiylimeyen cocuklarin kisilik gelisimini
degerlendiren James F. Masterson, annenin veya babanin aile i¢inde eksik
olmasi durumunda ¢ocukta biiyiik bir sevgi bosluguna neden olacagini ileri
stirer. Annenin ya da babanin ya da ebeveynlerin ikisinin de olmamasi,
cocugun sevgi/sahiplenme eksikliginden dolay1 giivensiz biiyliyecegine, bu
durumun da zamanla ¢ocugun toplumdan uzaklagmasina ve yalnizlasmasina
neden olacagma isaret eder. Bu uzaklasma duygusu da giderek baska
psikolojik/ndrolojik sikintilarin kaynagi olur (Masterson, 2008, s. 202-220).
Masterson’un bu degerlendirmesinden hareket edildiginde; Spét’in aile
icinde biliylimemesinin daha sonraki hayatinda ona olumsuz bir hayat ¢izgisi
¢izdigi net bir bicimde goriiliir. Bu yiizden Spét, kisilik olarak saglam bir
durus sergileyemez. Kendisiyle ilgili yasadigt bu sikintilar, diisiince
diinyasinda ortaya cikar. Onun, disiincelerini aktarma bi¢imi de yasadigi
ikilemlerden etkilenir. Bu ikilemler romanin anlati yapisina da yansir,
Ornegin; anlaticinin aktarma bi¢imi diiz bir ¢izgide ilerlemez. Onun hem
zaman hem de olay Orgiisii agisindan zigzagli bir anlatim sergilemesi bu
baglamda romanin en 6nemli Ozelliklerinden birisidir. Daha sonra ortaya
cikacak/gelisecek olaylara dair Onceden/romanin baslangicinda bilgi
vermesi, aktarim bi¢iminin farkli olmasina ve kronolojik siraya uymamasina
iyi bir 6rnektir;
“Yine ayik olarak ¢alisma odandayim. Adalet, yerine yine bir
su¢ aracihigiyla gelecek. Bunun iizerine benim intihar etmek zorunda
kalisim kag¢inilmaz olacak. Intihar etmekle sorumluluktan kacmak
istemiyorum, aksine her ne kadar hukuksal olmasa da insancil olarak
ancak boylelikle bu isin sorumlulugunu yiiklenebilirim. Yazdiklarimin
dogrulugunu kamitlayamam. Kesin teghis icin taniklarim yetersiz. Bu
yiizden, intiharim sayesinde taniklarim olmamasina ragmen bana
inanmak kolaylasacaktir. Ben oliime, bilim ugruna deneyinde kendini
kobay olarak kullanan bir bilim adam: gibi kendimi feda etmiyorum,
davamin sonunu diisiindiigiim i¢in 6liiyorum” (Diirrenmatt, 1991, s.

10).

Anlatici, burada romant sonunda gerceklesecek bir duruma dair bilgi
verir. O, iistlenecegi dava hakkinda bilgi verirken, bu davadaki konumunu da
aciklamis olur. Kaotik bir atmosferin yer aldigi romanda anlatici, bu kaotik
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atmosferin ana tasiyicist olarak karsimiza ¢ikar. Anlaticinin hem zamana
hem de olay orgiisiine yaklagimi, romanin karmasik yapisina yardimci olur
bir anlamda. Ciinkii bu noktada anlaticinin pay1 biiyliktiir. Onun anlatinm
romanin anlagilmasini basitlestirebilir de zorlastirabilir de. Anlatici, burada
romanin kapisini agan anahtar roliindedir. Bu rol, ayn1 zamanda postmodern
bir romanin anlaticisina uygun bir rol olarak degerlendirilebilir.

Klasik romanlardan farkli olarak postmodern romanlarda zaman, hem
belirsizdir hem de belirli bir akis igerisinde degildir. Olay ve olayin
gerceklestigi zaman paralel bir sekilde ilerlemez. Zamansal farklar, ic ice
geemis olaylar ve zaman diizensizlikleri, anlatictya biiyiik bir gorev yiikler.
Ciinkii postmodern romanlarda anlatici, belirsizliklerin ana kahramanidir
(Ozot, 2012, s. 2283-2284). Nitekim Adalet'te de anlatici, hem olay
orglisiiniin hem de aktarimin ana figiiriidiir. Ciink{i aktarim bi¢imi ve olay
orgiisiine yaklasimi ile romanin belirleyicisi konumundadir. Anlatimda
kronolojik siraya uyulmamasi, cinayeti aktardigi kesitte yine karsimiza gikar;
“Yukaridaki anlattiklarimdan ii¢ yil sonra meydana gelen sey belli ve
kolayca anlatilabilir. Ayik da olsam bu konuda emin olmaya ihtiyacim var”
(Diirrenmatt, 1991, s. 14). Anlaticinin yukarida anlattigim olay diye
bahsettigi kendisi ve avukath@ hakkinda verdigi bilgilerdir. Ug yil sonra
gerceklesecek bir olayin haberini verir burada anlatici. Olay zamanindan
ileriye gitme olarak ortaya ¢ikan prolepse, farkli zaman anlatimlan ile
romanda belirsizliklere ve diizensizliklere neden olur (Martinez ve Scheffel,
1994, s. 34-40). Onun bu anlatim bi¢imini benimsemesi, romanda zaman
acisindan bir tutarsizlik oldugunu gosterir. Ug yil sonraki bir olaya dair ifade
ettigi bu ciimle, aslinda onun gelecek perspektifine isaret eder. Zaman
degisimi, romanin yapisal Ozelliklerinden birisi olarak inceleme sirasinda
dikkat edilen ve metnin gidisatin1 yonlendiren 6nemli bir durumdur. Ciinkii
zaman degisimi, anlaticinin olay 6rgiisiine olan mesafesini gosterir. Nitekim
yukaridaki alintida da anlaticinin ii¢ yil sonraki bir olaya olan zamansal
mesafesine gondermede bulunulur.

Romanda aslinda anlaticiyr en 6nemli kilan tutum, onun olayin ne
oldugunu anlatmadan olaya dair yargilarda bulunmasidir. O, romanda olayin
ne oldugunu anlatmadan once olaym ve sonuclarinin
degerlendirmesini/yorumunu yapar. Bu durum, olayin anlasiimasini
zorlagtirir. Anlatict Kohler’in ona sundugu adalet karsiti talebini anlatmadan,
bu talep i¢in nasil bir karar almasi gerektigini ve ise nasil baglayacagini
aktarir; “Bir mektup yazarak kararimi senatére bildirdim. Bu olay benim i¢in
bitmisti” (Durrenmatt, 1991, s. 49). Anlaticinin bu anlatim bi¢imi romanin
anlagilmasini zorlastirdigi gibi aslinda romanda kronolojik bir siranin
olmadiginin da 6nemli gostergelerinden birisi olarak kabul edilebilir. Bir
cinayet olaymin ortaya ¢ikmasi i¢in adim adim cinayete yaklagmak yerine,
tam tersi bir bicimde cinayetin ne oldugunu anlatmadan cinayetin karsisinda
aldig1 karar1 anlatmasi romanda kaotik bir ortama neden olur. Ayrica
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anlatici, olaylan aktarirken yer yer araya girer ve birden kendi anlatimina
dair elestirilerde bulunur; “Helene ile olan son karsilagmami anlatma
girisimimde  basarisiz  oldugumun  farkindayim.  Son  karsilagmayt
anlatmistim. En iyisi gelecekteki muhtemel goriismeler icin onlemimi
alayim” (Diirrenmatt, 1991, s. 70). Ardindan dile getirdigi “Aslinda Helene
ile ilk karsilagmamiz hakkinda konusmalyim” (Dirrenmatt, 1991, s. 72)
seklindeki ciimlesi ile olay orgiisiine dahil bir anlatic1 portresi gizer. Ayrica
anlaticinin ifade ettigi " Raporumun uzamasi anlatimimui zorlastirryor. Sadece
raporum sapmiyor, roliim de belirsizlesiyor. Artik karar veremiyorum,
olaylara yon veriyor muyum, yoksa benim araciligimla yon veriliyor, yoksa
ben mi yénetiliyorum?" (Diirrenmatt, 1991, s. 92) climleleri de hem onun
anlatimina dair hem de olay orgiisiiniin gidisatina dair bilgi verir niteliktedir.
O, olaylara yon verip veremedigini sorgular ve kendisinin yonetildiginden
stiphelenir. Aslinda Spét, bu noktada siiphesinde dogru bir yol izler. Ciinkii
olaylar onun yonetilmeye baglamasi ile hizlanir. Farkinda olmadan Kohler'in
emri altina giren ve para i¢in kendisini ve meslegini satan Spét, olaylara yon
vermekten ¢ok hirsina yenik diistiigii i¢in yonetilir.

Anlatici, s6z konusu cinayet davasinda kendisi ile yiizlesme firsati
bulur. Dava, hukuki anlamda ona ters geldigi i¢in, intihar1 diistinir.
Kendisini bu dava icin feda edecegini sdyleyen Spét, aslinda bu sekilde
kaybettigi kendisi ile kargt kargiya kalir. Cilinkii adalete uymayan bu dava,
onun avukathigina iin kazandiracak, ancak insanligini kaybettirecek bir yone
sahiptir. Onun bu davaya yaklasimi “(...) gengligimde ¢ok mutluydum. (...)
Benim mutsuzlugum, Dr. h.c. Isaak Kohler ile basladi, aslinda ondan once
de bazi zorluklarim vardi ancak timitsiz degildim.” (Dirrenmatt, 1991, s. 92)
seklinde ifade ettigi ciimlelerde de aciga c¢ikar. Bu ifadeler, davanin onu
mutsuz ve umutsuz yaptigina isaret eder. Anlatici, cinayete yaklagimin
detayl1 bir bigimde Gecikmis Kusku baslhig altinda anlatmaya baslar;

“Eger bu konusmalari, ben kendim arastirip, bulup yazmaya
kalkisirsam  hi¢hbir sey elde edemem. Ciinkii bizzat i¢lerinde
bulunmadim ve bu durumda bir roman yazmam miimkiin olmaz. Tiim
bunlar, bir olayi aslina uygun olarak anlatabilme zorunlulugundan
kaynaklaniyor. Ashnda zor olan arastirmak degildir. Asil zorluk
adaletin  kulis arkalarinda olusmasiyla ortaya ¢ikar. Kulis
arkalarinda, digsariya karst ¢cok acik belirlenmis goziiken yetkiler yok
olur, roller ve karsilikl davramislar degisir. Kamuoyunda, uzlasmaz
denilen diismanlar kulis aralarinda bambagska kurallar cergevesinde
gortistip anlasirlar. Buralarda hi¢chir sey yaziya dokiilmez ve evrak
diizenlenmez. Haberler ya kulaktan kulaga ulastirilir ya da hasir alti
edilir. Kulis arkalarinda dénen olaylart anlayabilmede en biiyiik
yardimcim polis sefi olmustur” (Diirrenmatt, 1991, s. 25).

Anlatic1 yukaridaki climleleri ile aslinda romanin kisa bir dzetini
yapar. Ciinkii romanda kulis arkasinda donen olaylar romanin ana
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konusudur. Cinayeti isleyen suclunun kulis arkasi goriismeler araciligiyla
degistirilmeye ¢aligilmasi ile aslinda var olmayan adalete gonderme yapilir.

Anlatici, bircok kesitte romandaki, konumunu agiga ¢ikarir. Asagidaki
alintt da onun konumuna isaret eden Kkesitlerden birisidir; “Konusmalar:
diizenlerken kesinlikle wydurmuyorum, ancak bazen tahmin edebilirim.
Benim bir vyazar olarak giigliiklerim bagka konularda. Eger benim
planlanmig intiharimin ve cinayetimin giivenirliliginin kuvvetli bir kaniti
olmayacagimi anlarsam, olayr kaleme alirken, delicesine bir iimide
kapilirim” (Diirrenmatt, 1991, s. 25). O, bir intihar planladigina ve cinayeti
farkli bir boyuta tasiyabilecegine dair bilgi verir. Kohler’in Profesér Winter’i
oldiirdiigiine dair kuvvetli bir kanit bulamadig1 siirece bu olay1 farkli bir
sekilde rapor edebilecegini agiklar ve bu noktada romanda adalet sorgusu
baglar. Anlaticiy1 cinayete dair hi¢cbir sey yapamamasi ¢ilgimna cevirir.
“Adaletin  kurtarici rolii icin acwmacak haldeyim, ¢iinkii hichir sey
yazamiyorum” (Diirrenmatt, 1991, s. 27). Anlaticinin ifade ettigi adaletin
kurtarict rolii aslinda sahte bir adaletten s6z edildigini agiklar niteliktedir.
Ciinkii adaleti kurtarmaktan ziyade adaleti aldatma girisimi i¢in yola koyulan
anlatici, heniiz ne yapacagina, adaleti nasil yaniltabilecegine dair bilingli bir
karar veremez. O, i¢inden ¢ikamadigi bu durumun 6neminin farkindadir ve
bu 6nemi okura hissettirmekte de basarilidir.

Anlatici parantez i¢inde agiklayici ciimleler verirken, onun parantezden
Once ve sonra ifade ettigi climlelerin parantez ig¢indeki ctimleleri ile higcbir
baglant1 i¢cinde olmamasi dikkat c¢ekicidir; “Hava alamindan biraz once
dondiim. (Sonradan aramaya devam ettigim barlar artik sayimaz oldular;
su andaki durumum da pek belirgin degil. Her ne kadar yarin sabah
aylacaksam da, simdi korkiitiik sarhosum.) Tabancamin emniyetini agip
Volkswagen'imden indigimde Dr. h.c. Isaak Kohler'i Avustralya'va gétiiren
dev ucak korkung bir homurtuyla karanlik gékyiiziine dogru havalanmisti”
(Diirrenmatt, 1991, s. 30). Anlatict, yukaridaki anlatim tutumu ile okurun
ilgisini ¢cekmek istiyor goriintlisii vermektedir. Cilinkii onun bu tavr1i hem
olay oOrgiistinii karmagiklagtirir hem de anlatimin akiciligina engel olur.
Parantezden once hava alanindan dondiigiinii dile getiren Spit, parantez
icinde sarhos olduguna dair bilgi verir. Parantezden sonra da romanda ilk
kez adinin bu ciimlede gectigi Dr. Isaak Kohler'den bahseder. Romanin
onemli bir figiirii olan Kohler, ilk kez bu esnada ismen olay orgiisiine dahil
olur. Anlatici, Prof. Winter’in 6limiinden Bay Kohler kadar kizi Helen
Kohler’in de silah1 yok ettigi ig¢in suglu oldugunu anlattigi kesitte bir
sorgulama i¢ine girer;

“Babasina ihanet etmesi igin zorlayamazdim. Onlart ne i¢in
temyiz etmeliydim? Idealler ugruna mi? Hangi idealler? Gergek icin
mi? Gegegi zaten benden saklamislardi. Ask icin mi? Helene beni
aldatmisti. Adalet icin mi? Oyleyse sormalyyim. Kimin igin adalet? Bir
takim yiiksek duygular ve idealler i¢in mi? Buna kargalar bile, giiler.
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Yoksa ¢itkirildim, yalanci bir kadin avcist i¢cin mi? Bu da olamaz.
Kendim i¢in? Ugrasmaya bile degmez. Ciinkii adalet kisisel degildir.
(...) Ne icin adalet? Toplumumuz icin mi? Omrii sadece bir iki giin
siirecek bir skandal olussun, millete gevezelik edecek bir konu
bulunmug ve ertesi giin baska bir giindem gegerli olsun diye mi?”
(Diirrenmatt, 1991, s. 29)

Anlatici, giderek artan bir bi¢cimde icinde bulundugu cikmazi 6ne
cikarir. Onun bu ifadelerinden bir ¢ikmazin i¢inde oldugu oldukga agiktir.
Adalet kavrami bu g¢ikmazin merkezindedir. Adaletin ne ve kimin igin
oldugunu sorgulayan anlatici, aslinda burada hem hukuksal hem de
toplumsal bir elestiri yapar ve gercek adaletin olmadigini1 vurgular. Ona gore
bdyle bir cinayet olayi insanlarin bir iki glin konusacagi/gevezelik edecegi
bir konu olmaktan ileri gitmez. Bu yiizden adaletin degeri yoktur. Bu
elestiriler, roman icin neredeyse tipiktir; “Insanlar hayatlarim en ¢ok para
verene kiraliyorlar, (...)” (Dirrenmatt, 1991, s. 30). Bu ifadesiyle ahlaki
yozlagsmaya gondermede bulunan anlatici, insani degerlerin yok olmasindan
duydugu tzintiiyli romanda yer yer hissettirir. Bu durum, Diirrenmatt’in
toplumsal elestiri yoniine isaret eder. Ciinkii Diirrenmatt da insani degerlerin
yok olmasini ve dolandiriciligi/diizenbazligin - 6n  plan ¢ikmasim
yapitlarinda konu edinir ve bu durumu elestirir. Bu agidan bakildiginda
"Adalet" romani yazarin bu gelenegini devam ettiren bir yapit olarak
imlenebilir.

Kohler'in tutuklanmasini1 konu edinen kesitte anlatici, “Aslinda ben o
zaman da su anda da, herkesin iizerinde giin boyu ugrastigt olayin gercgek
yiiztinii biliyordum” (Dirrenmatt, 1991, s. 37) seklinde ifade eder ve bu
ifadesi ile tanrisal bir anlatict oldugunu gosterir. Ciinkii o, herkesin giin boyu
iizerinde ugrastigini belirttigi olayin ne oldugunu bilir. Burada dikkat ¢eken
nokta, kriminal romanlarda ya her seyi bilen tanrisal anlaticinin ya da higbir
seyden haberi olmayan, belirli bir ¢izgi/sinir ger¢evesinde hareket eden
anlaticilarin yer almasidir. Bu tiir romanlarda genel olarak kullanilan anlatim
tutumu yer yer tanrisal yer yer de kisiseldir (Mair, 2015, s. 108).
Diirrenmatt'in bu romaninda da anlatici, yukaridaki alintida oldugu gibi hem
tanrisal hem de kisisel tutumuyla karsimiza ¢ikar. Her seyden haberdar yonii
ile tanrisal bir Ozellige sahip olan anlatici, yer yer de kisisel tutumunu
orneklendirir; “Birazdan beni saskinliga diisiiren sehir polisi kiyafetiyle
geldi. Agzinda keyifle tittiirdiigii bir puro vardi. Yirmi yil hizmet verdigi
polislik mesleginin yadigar: olan iiniformasiyla ¢ok garipti” (Diirrenmatt,
1991, s. 92). Bu alintida anlatict, polisi kendi bakis agisindan degerlendiren
bir figiir roliindedir. Bu da onun kisisel bakis agisin1 somutlastirir. Anlatici,
burada olaya/kisilere yaklagimini ifade eder bir anlamda.

Anlaticinin Kohler ile goriismeye gittigi kesitte, romanin ana konusu
da ortaya ¢ikar. Ciinkii Kohler, romanin gidisatini belirleyecek bir talepte
bulunur anlatic1 Spét’tan;

128



ZfWT Vol. 9 No. 1(2017) 121-135

“Siz benim su¢lu olmadigimi kabul ederek davami yeniden
inceleyeceksiniz! (...) Siz gergegi arastirmayacaksiniz, bunu bizim
Knulpe’miz zaten yapacak, aksine gercegin arkasinda kalan
olasiliklardan birini arastiracaksiniz. Bakin, sevgili Spdt, gercgegi
hepimiz biliyoruz, ben bu yiizden burada oturuyorum ve sepet
oriiyorum. Ama diger olasiligi bilmiyoruz. Anliyorsunuz degil mi?
Olasiliklardan bir tanesi gercek olabileceginden gercek kesin olarak
simrlandinlmistir. Iste bu yiizden gercek, olasiligin miistesna halinden
baska bir sey degildir. Buradan da sunu c¢ikarabiliriz; Olasi olani
irdeleyebilmek icin gercegi ters ¢evirmeliyiz” (Dirrenmatt, 1991, ss.
47-48).

Anlaticinin bu talep karsisindaki tutumu olay orgiisiine damgasina
vurur. Ciink{i Kohler, Spit’tan olduk¢a 6nemli bir konuda talepte bulunur.
Anlatici, Kohler’in bu teklifi karsisinda hayrete diismesine ragmen Kohler,
onun davayi kabul edeceginden emindir; “Davami kabul edeceksiniz, geng
dostum. Ben sizi, sizin kendinizi tamdiginizdan daha iyi taniyorum”
(Dtirrenmatt, 1991, s. 49). Heniiz mesleginin basinda olan, ad1 duyulmamis
ve kendisinin kanitlayamamis bir avukat olan Spidt icin Kohler’in bu
ifadeleri oldukga caydiricidir. Hatta Kohler’in bu sézlerinin kargisinda Spit,
kendi kendine sunlar disiiniir, “Bir avukat olarak iiniimiin tehlikede
oldugunu hissediyordum. Hala bir dava alamamis olmam bu tehlikeyi
arttirryordu” (Dirrenmatt, 1991, s. 49). Kendisini bir ¢ikmazin iginde
hisseden Spédt, bir yandan avukat olarak basarisizligini bir yandan da
vicdanini diigiiniir. Anlaticinin hislerine dair dile getirdigi yukaridaki ifade,
onun soyut diinyasina dair de bilgi verir. O, Kohler’in yaptigi teklifin
karsisinda kendisini sorgulamaya baglar. Bu sorgulama, bir i¢ monolog
araciligiyla verilir;

“Gérevimin ne oldugunu biliyordum. Oyleyse bu teklifi
niye kabul etmeyecektim ki? Karakterli insan rolii yapmak igin
mi? Paraya da ihtiyacim vardi. Yetigir artik! Sans sokaktan
toplanmadigina ve benim elimde de ¢ok iyi bir teklif olduguna
gore bu tirkeklik neden? Kendimi kamitlamaliydim, madem bir
avukat  olarak  basarith  olmak  istiyordum,  kendimi
gostermeliydim. Mimar Friedli haklyydi ve ben basarii olmak
istiyordum. Ve ayrica: Kohler’in bu teklifi aslinda gercgekten
masumdu, bilimsel bir ¢calismadan baska bir sey degildi. Para
onun olduguna gore bu tir miisriflikler yapilabilirdi”
(Diirrenmatt, 1991, s. 61).

Anlaticinin bu i¢ monologu aslinda Kiginin i¢ diinyasini yansitma ve
okurla roman kisisi arasinda yakin bir bag kurma sekli olarak da
degerlendirilebilir. Tam da i¢ monologun hedefledigi gibi anlaticinin bir
figlir gibi diislincelerini aracisiz, oldugu gibi aktarmasidir bir anlamda
(Tepebasili, 2012, s. 208-209). Aslinda anlatici kendisini sorgulamaktadir.
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Anlatict burada, teklifin masum oldugunu dile getirerek, olaya yaklagimim
sergiler. Kohler’in teklifini kabul ettigi ve bu durumu degerlendirdigi kesitte,
yine kendi kendisine yaptig1r bir konusma/degerlendirme séz konusudur;
“Kohler, cinayetiyle yeni bir oyuna baslamisti, hepsi buydu. Ve plam
isliyordu. Ben ise bir vurusuyla harekete gecirdigi basit bir toptan baska bir
sey degildim” (Durrenmatt, 1991, s. 65). Spat’in yaptigi bu degerlendirme,
artik olay1 kabullendiginin hatta hafife almaya basladiginin bir gostergesidir.
Onun yukaridaki ifadeleri, romanin basinda dile getirdigi diizgiin/diiriist bir
avukat olma istegini belirten climleleri ile higbir sekilde uyusmamaktadir.
Anlatici, bu noktada kendisiyle tamamen ¢elisen bir kisi profili ¢izmis ve
aslinda hirsina yenik diismiistiir. Kendi kendisine yaptigi konugmanin
ardindan yazarken de karsisinda birisi oldugunu hissettirecek bir tutum
sergiler; “(Swrasi gelmisken itiraf edeyim. Evet Sayin Devlet Savcisi, itiraf
edeyim.(...), gecenin o miithis karanliginda Porsche’mle beraberdim.
Yammda ise Madeleine vardi. Yoksa o degil de, bir bagkasi miydi?)”
(Diirrenmatt, 1991, s. 126). Anlatici, bu ifadeleri ile Devlet Savcisi ile
karsilikli  konusuyormus izlenimi verir. Bu durum da anlatimda bir
karmasaya sebep olur. Okur, anlaticinin rapor yazdigini bilemesine ragmen,
onun birden Devlet Savcisi ile diyaloga girip girmedigi konusunda siipheye
diiser. Bu alintida dikkat ¢eken yine baska bir nokta ise anlaticinin “gecenin
o miithis karanlhginda Porsche’'mle beraberdim” seklinde arabasini
kisilestirmesidir. Bir kisiyle berabermis gibi arabasiyla beraber oldugunu
ifade eder. Bu, onun arabasina/Porsche’sine verdigi abartili degeri gosterir.
Onu bir nesne konumundan neredeyse bir 6zne konumuna sokar.

Kohler’in oyununun i¢inde yer alan ve bu oyun iginde oyun topu
yapilan avukat Spit, aslinda romanda kurban olarak bilingli secilir. Onun
devlet diizeninin iginden secilmis bir avukat olmasi, yine bilingli bir
kurgunun sonucudur. Bu oyun, romana ger¢ek ve kurmaca iliskisi anlaminda
postmodern bir gériintii kazandirir. Olaylarin birbirine baglantisiz bir sekilde
ilerlemesi anlaticinin bir kaos ortami yaratarak olaylar1 ve kisileri aktarmasi,
romana yine postmodern bir 6zellik katar (Stillmark ve Lehker, 2002, s.
252). Kriminal yapitlarin genellikle postmodernist bir yaklasima uygun
olmasinda romanin igindeki diizensizliklerin ve bu diizensizlige neden olan
anlaticinin aktariminin biiyiik bir pay1 oldugu diisiiniiliir. Bir yanilsamanin
takip edildigi bu tiir yapitlarda gercege ulasma ¢abasi, kriminal edebiyatin
temelinde yer alir. Ciinkii yapitin kurmaca boyutu, olay orgiisiindeki
oyunlarla birlesir (Bremer, 1999, s. 58). Aslinda s6z konusu roman da
kurmaca bir yapit olarak i¢inde yine dogal olarak kurmaca bir oyunu ele alir.
Bu oyun da zaten kurmaca olan yapita postmodern bir o6zellik yiikler.
Roman, sadece anlaticisinin diizensiz/tutarsiz aktarimi, kronolojik siraya
uymamasi/zaman ¢izgisini dikkate almamasi ile degil aym1 zamanda konu
acisinda da postmodern bir yapit niteligi tagir. Ciinkil zaten bir oyunu ele
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alan roman, bu baglamda gerceklik/kurmaca iliskisi agisindan da uygun bir
zemine sahiptir.

Olay orgiisiinii aktarma bigiminden kaynaklanan kaos hali hem
romanin postmodern yapisina hem de anlaticinin aktarma bi¢imine
gondermede bulunur. Olay orgiisiinii karmasik bir bigimde ele alan anlatic,
romanda bu ahlak oyunu ile karsi karsiya kalan tek kisi degildir. Romanda
bu ahlak oyununa 6rnek olusturacak ahlak yozlagmasina isaret eden baska
Ogeler de soz konusudur. Anlaticinin karsilagtigt mimar Friedli’nin iligki
anlayis1 da romanda sorgulanmasi gereken baska bir ahlaki boyuttur; “Haywr
geng adam, ben bu dul bayanla degil, onun sevgilisinin karisiyla
evlenecegim. O da yaman bir kadin. Anladimiz mi? Cok basit! Benim
evlenecegim kadimin kocasi, Kugler’in dul biraktigi kadinin sevgilisi.
Onlarin evienebilmesi icin bu adam karisindan bosanmak zorunda,
bosaminca da ben karisim alacagim” (Durrenmatt, 1991, s. 55). Anlatici,
Friedli’nin anlattiklar1 karsisinda oldukca sasirir ve bir i adami mantigi
diyerek bu durumun iizerinde durmaz. Baska bir ahlak sorgulamasi da
dedektif Fredi Lienhard’in aile durumudur. “Daha bir lise 6grencisi iken
annesini ve asigini oldiirdiigiinden  siiphelenilmisti. Ikisini ¢iril¢iplak
annesinin yatak odasinda, ozenle boylu boyunca uzatilmis olarak buldular”
(Dtirrenmatt, 1991, s. 58). Romanda bu tiir evlilik dis1 iligkilerin yogunlugu
dikkat g¢ekicidir. Bu da sadece bir avukat olarak anlatict Spit’in bdyle bir
sahtekarlik oyunu ile kars1 karsiya kalmadigini Mimar Friedli ve dedektif
Lienhard gibi yan figiirlerin de bu tiirden ahlaksizliklarin i¢inde oldugunu
gosterir niteliktedir.

Anlatici, “Bu ugursuz ise yazar olarak girmek zorunda kalan ben, ayni
zamanda giristigim bu iste ne gibi bir rol oynadigimin farkindayim”
(Dtirrenmatt, 1991, s. 118) seklinde dile getirdigi ciimlelerinde goriildigi
tizere, aslinda yaptig1 isin yanlis oldugunun farkindadir. Ugursuz is diyerek,
bu ise karsi bakis agisini agikca ifade eder. O, bu isin igine neden girdigini
sorgular, ancak bu sorgulamalar onun bu isten vazge¢mesine yol agmaz;

“Bu dolandirict katil diinyada ben de bizzat katil oldum. Sayin
Devlet Savcisi, itiraz hakkiniz var, ama ben bu diinyayr cani olarak
niteliyorum. Ama bu toplumu temsil eden siz de bu diinyanin
ferdisiniz, ben de Lucky de Marquis de tiim insanlarin dzelligi neyse 0
ozelliklere sahipti. O da sizin gibi, benim gibi bir anneden diinyaya
gelmisti. Hem de agik bir Jaguar arabayla. Bu da nereden c¢ikti
demeyin, giiliimseyen bir yiizii, kibar bir havasi, liiks sabunla yikanmus
gibi gériiniimii vardi. Saat ona dogru geliyordu. Gece, giinlerden
pazar. (Bu raporu 1958 Temmuzunun sonunda yaziyorum. Bu arada
her yana dagilmig kdgitlari toplamak icin zayif bir denemeye
kalkyyorum” (Dirrenmatt, 1991, s. 118).

Yukaridaki alinti, anlaticinin diinyaya bakigina dair bilgi verir. Cilinkii
o diinyay1 cani ve katil olarak betimler ve kendisinin de boyle bir diinyada
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katil oldugunu vurgular. Anlaticida ozellikle dikkat ¢eken nokta, siirekli
maddi konulara/liiks yasama egiliminin olmasidir. Yukaridaki alintida da
acikca goriildiigli gibi bir kisiyi betimlerken arabasina deginir. Bu da onun
maddiyata verdigi 6nemi gosterir. Zaten para karsiliginda bdyle bir davada
yer almasi ve davanin seyrini yanlis yonde degistirmesi, onun paraya ve liiks
bir hayata olan diskiinligiine isaret eder. Liiks bir sabunla yikanmis
gortintimlii yiiz betimlemesi ile yine paraya gondermede bulunur. Yukaridaki
alintida dikkat ¢eken bagka bir nokta ise bir durumdan bahsederken aniden
zamani belirtmesidir. “Liiks sabunla ytkanmis gibi gériintimii vardi. Saat ona
dogru geliyordu. Gece, giinlerden Pazar” (Dirrenmatt, 1991, s. 118). Bu
birbiriyle ilgisiz ctimleler, anlaticinin ctimleler arasi baglantiya ya da anlama
cok dikkat etmedigine ve aklina ne gelirse o anda yazdigina isaret eder. Bu
yiizden, ciimleler arasinda tutarsizik soz konusudur. Bu tutarsizlik,
bilincinin de karmasik oldugunu diisiindiirmektedir. Bu ifadelerin ardindan
parantez icinde climleler dile getiren anlatici, raporu ne zaman yazdigini
aciklar. Kagitlarmm her yana dagildigimi dile getirerek yazma konusunda
sikinti yasamasina gondermede bulunur. Farkli konular1 bir araya getirip
tutarsiz bir anlatim sergilediginin farkinda olan anlatici, bu durumu su
sekilde aciklar; “Acele yazmak durumunda oldugumdan, daha dnce
yazdiklarimi  okuyamiyor, ayni zamanda konudan sapmaktan kendimi
alamworum, Giselle dis doktorundan hi¢ de memnun kalmadi, (...)”
(Diirrenmatt, 1991, s. 139). O, konudan saptigin1 dile getirir ancak, buna
engel olmak i¢in bir caba sarf etmez. Yazmasi hakkinda aciklama yaptiktan
sonra birden Giselle’nin dislerini anlatmaya baslar. Anlatici bu yonii ile
herhangi bir strateji uygulamadan, istedigi gibi aktaran bir anlatici profili
cizer. Aslinda onun aktarim bigimi, bilingaltinda yer alan karmasik
disiincelerinde ve duygularindan beslenir. Bu ylizden, bu olayin
bilingaltinda biraktigi izler anlatimda somutlagir. Bu izler takip edildiginde,
onun bilingaltinin ve aktarim bi¢iminin arasindaki siki bag netlesir ve ruh
diinyas1 agi8a cikar.

Anlatici, yazdigi rapor ile Kohler’in serbest birakilmasini saglar.
Ancak Spit ve Kohler arasinda ¢ikan anlasmazlik, Spit’1t Kohler’i 6ldiirme
istegine gotiirlir. Ciinkii Spat, ancak bu sekilde adaletin yerine gelecegini
savunur. “Son bir itiraf daha: Ben bu adalet oyununda sadece kendimi degil,
Helene’i de kaybettim. Birazdan katledecegim Kohler, ayni zamanda benim
de katilim oldu. Kendimi vuracagim, c¢iinkii daha once onu oldiirmiis
olacagim” (Dirrenmatt, 1991, ss. 151-152). Kohler’in hem adaleti hem
Spét’1 satin alip lizerine ona kotii davranmasi Spat’in bunun bir adalet oyunu
oldugunu anlamasina yol acar ve artik yolunu farkl bir sekilde ¢izer. Bu yol,
Kohler’i dldiirmektir. Adalet ona gore ancak boyle gerceklesecektir. Spét, bu
diistincelerini geriye doniis teknigini kullanarak aktarirken, “T7im bunlar bir
buguk yil énceydi ve simdi yine sonbahar” (Dirrenmatt, 1991, s. 143)
seklinde zaman kavramina da gondermede bulunur. Anlaticinin ciimleler
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arasinda baglantiyr umursamadigi gibi, zaman kavramini da dikkate almadig
saptanabilir. Ciinkii hem gelecek hem de ge¢mis perspektifi romanda ayni
anda yer alir. Zamanin i¢ ice girmesi, postmodern bir yapitta olagan
karsilanan, burada ise romanin postmodern yapisina isaret eden bir anlati
elementi/0gesi olarak degerlendirilebilir.

Anlaticinin bu olaya dair yaptigt asagidaki degerlendirme, hem
toplumsal hem de kisisel bir elestiridir:

“Hazirliksiz bir sekilde, insanlarin bu ywrtict hayvanlara ozgii
diizenine ¢arptim; hi¢ hazirliksiz olarak, hirs, sehvet, nefret, korku,
hile ve giicle sekil verilmis hayvanlarla karsi karsiya kaldim. Ancak
bu duygulardan baska, bu hayvanlar igin olan diizeni insancil yapan
duygularla da karsilastim, seref gibi, akil gibi ve nihayet ask gibi.
Bozulmamak icin savas verirken, (...) bir katilin beraat etmesine
neden olarak, bizzat kendim bozulmakla kalmadim, ben de vahsi
hayvan oldum” (Diirrenmatt, 1991, s. 154).

Anlatici, bu climleleri ile son durumunu/geldigi noktay1 degerlendirir.
Biitiin bu olanlarin kendisini vahsi bir hayvana dondstirdigiinii dile
getirirken aslinda bir 6z elestiri yapmaktadir. Ne var ki yaptig1 yanlislardan
vazgecme niyetinde degildir. Ciinkii gbziinii biirliyen/kor eden liikks hayat ve
basaril1 bir avukat olma hayali onun sahip oldugu biitiin insani degerleri yok
eder. Yaptig1 bu elestiriler iginde nasil yazdigini, gergekeiligi, giivenirliligi,
edebi yoniini de sorgular. Aslinda, yazdigi rapora dair yorum yapar;

“Ne kadar ¢ok yazarsam yazayim raporun bitme ihtimali o
kadar uzak goriiniiyor. (...), edebi olarak eksik veya akici olmaan bir
rapor, sizin i¢in herhangi bir kosede yakilacak karalamadan farksiz
olabilir. Ama artik eminim, raporuma deger verilecek, her ne kadar
edebi olarak eksik olsa da... Kendimi, gazete bayilerinde satilan
birka¢ saat zaman gecirmek igin okunan romanlari yazari gibi
hissediyorum. Hani bu tiir romanlarda olur ya, ben, fanatik bir
adaletci, (...) Zaten gercekgi olabilmem igin gercegi yazmam gerekir”
(Diirrenmatt, 1991, s. 98-99).

Anlaticinin raporuna dair dile getirdigi bu ifadeler, romanda sik sik yer
alir. Hatta gergegin ne oldugunu sorgulayan anlatici, bu baglamda tatmin
edici bir cevap bulamaz ve bu diizenbazligin i¢inde sadece sorgulamakla
yetinerek yoluna devam eder. "Paraya ihtiyacim vardi ve tek para kaynag
Kohler'di. Duydugum vicdan azabina ragmen devam etmeliydim. Yoksa bir
¢ctkis yolu var miydi?" (Dirrenmatt, 1991, s. 116). O, diizensizligi diizene
sokma niyetinde degildir. Kendisini hakli ¢ikarmak hatta vicdanin
rahatlatmak i¢in hakliymis gibi bir tavir takinir ve sorgulamasimmi da bu
yonde yapar. Romanda siirekli anlaticinin kendisini ve insanlar1 sorgulamasi
s6z konusuyken bu sorgulamanin karsisinda durumlar1 degistirmek igin
herhangi bir ¢aba s6z konusu degildir. Bunu Diirrenmatt’in bilingli bir
kurgusu olarak gormek olanakhidir. Ciinkii roman, kriminal bir &zellik

133



Zennube Sahin Yiimaz
Friedrich Durrenmatt'ta Kriminal Anlatici (Adalet Romani)
Friedrich Durrenmatt's Criminal Narrator (A Crime Novel: Justice)

tasidig1 icin sorguya olduk¢a uygun bir alt yapiya sahip ve postmodern
yoniiyle de geleneksel roman islevlerine ters bir yap sergiler.

Kriminal bir romanda olayin agiga c¢ikmasi ve anlaticinin olaya
yaklagimi biiyiik bir 6nem tasir. Ancak bu esnada anlaticiya biiyiik bir gorev
diiser. Anlaticinin  kimi/ nasil anlattigi, perspektifi, konumu yani
olaylara/kisilere yaklasimi kriminal edebiyatta sugun ortaya ¢ikmasi ve
ahlaki agidan ele alinmasi anlaticinin tutumu ile yakindan ilgilidir (Stiehr
vd., 2013, s. 12). Bu baglamda Spét’in olaylara yaklagimu elestireldir, ancak
o, kendi ¢ikarlar1 dogrultusunda hareket ettigi i¢in olaylarin yanlig bir yolda
ilerlemesine kars1 tavir gelistirmeyen yonii ile de siiphe uyandiran bir yapiya
sahiptir. Elestirdigi durumlara engel olmak istemeyen tarafi, onun romanin
anlaticis1 olarak gelgitlerinin oldugunu gosterir. Kisilik olarak gelgitli bir
yaptya sahip olmasi da aktarim bigimde somutlagir.

Romanin neredeyse bir labirenti andiran anlatim bi¢imi, bir yandan
okuru zorlar bir yandan da olay orgiisiinii karmasiklagtirir. Roman, ayni
zamanda iki konuya odaklanir. Birincisi, baskisi Spit’in hirsina yenik
diismesi, ikincisi ise yine Spit’in giinah ¢ikarmasidir. Roman, bu baglamda
Spét {lizerinden yani bir figlir lizerinden iletmek istedigi mesaji vermede
basaril1 olur (Barbara, 2007, s. 245). Bilingli, bir kurgu igeriSinde ele alinan
Diirrenmatt’in bu romani konu agisindan doyurucu olmakla birlikte anlatici
agisindan da oldukga basarili bir tablo ¢izer. Ciinkii roman, hem icerik hem
de yap1 bakimindan zengin bir veri sunar.

SONUC

Geleneksel roman ¢izgisinin disina tasan ve yer yer postmodern bir
gorilintiiye biirinen bu kriminal roman, hem olay o6rgiisii hem de anlatict
acisindan dikkati ¢eken bir kurguyla okurun karsisina ¢ikar. Bu kurgunun
merkezinde anlatict figiir vardir. Bir rapor lizerinden hareket edilerek
aktarilan romanda, adalet elestirisinin yani sira ekonomi//toplum elestirisi de
romana derinlik kazandirir. Anlaticinin roman boyunca yer verdigi sahte
adalet gondermeleri, ahlaki yozlagsmaya isaret ederek o, teknik Ggelerin
karmasikligina ragmen toplumsal mesajlar vermeyi de basarir.

Romanda 6nemli bir isleve/konuma sahip anlaticinin herhangi bir
stratejiye dayanmadan olanlar1 gelisigiizel anlatmasi, romani bir yandan
karmagik bir yapiya sokar diger yandan da okuru bu karmasikligin ancak
onun araciligiyla ¢6ziime kavusturulabilecegi diisiincesine sevk eder. Bu
ylizden romanin, anlatici agirlikli bir zeminde gelisen olay oOrgiisii,
Diirrenmatt’in bilingli se¢imi ile avukat bir anlatic1 tarafindan aktarilir. Bu
baglamda anlaticinin olay oOrgiisii i¢inde yer alan, yorum yapan, elestiren,
bakis acisin1 romanda tam olarak hissettirmeyi basaran yonii ve hem aktaran
hem de yasayan baskisi roli ile basariyla kurgulanmis oldugunu sdylemek
olanaklidir.
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Kurgusal bir metin olan bu romanda, kesintisiz bir akisin yer
almamasi, olay oOrgiisiiniin tek bir ¢izgide/ayn1 dogrultuda ilerlememesi
anlati bicimini 6zel kilmistir. Bu nedenle anlatici ve anlaticinin aktarim
bicimi, Diirrenmatt'a 06zgii anlati geleneginin Adalet romaninda da
stirdligliniin 6nemli bir kanitidir.
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