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Ozet

Diinya arenasinda hizmetleriyle 6ne ¢ikan birgok sahsiyet vardir. Farkli yaratict
yonlere sahip olan bu kisilerin birgogu da s6z ustadidir. Hizmetlerinin gelecek nesillere
biraktiklart edebi ve sanatsal dil 6rnekleriyle bitmedigi de bir gergektir. Daha da
Onemlisi, egsiz eserleriyle dilimizin o donemdeki fonetik, sozliiksel, morfolojik ve
s6zdizimsel manzarast hakkinda da bizlere bilgi aktarmaktadirlar. Biitiin bunlar sessiz
bir dille gegmise doniisle 6grenilir ve gelecek nesillere aktarilir. Arastirmacinin
goziinden kagmayan sanatsal 6rnekler tiim dil diizeylerini kapsasa da, bu dil diizeyleri
arasinda tarihsel sozliikbilim 6zellikle ilgi ¢ekicidir. Sonug olarak o dénem Tiirkgenin
s0z varliginin zenginlesme yollar1 hakkinda yakindan ve kapsamli bilgi sahibi oluyoruz.
Bu s6z sanat1 ustalarindan biri de 13. ylizy1l sairi, doneminin 6nde gelen diisiiniirii
Yunus Emre’dir. Yunus Emre’nin kelime diinyasinin incelenmesi, genel olarak 13.
yiizy1l Tiirkgenin tarihsel ve sozliiksel tablosunu ortaya koymaktadir. Déneminin bir
tasavvuf sairidir. Tasavvuf felsefesinin 6nde gelen temsilcilerinden oldugu i¢in Yunus
Emre, kelimeyi sadece sahip oldugu etimon anlamuyla iletisime katmakla kalmaz, ayn1
zamanda kelimeye sonradan kazandirdig1 yeni sozciik anlami tanimlandirarak da sunar.
Sair bu sekilde dilin s6z varligimi zenginlesmesinde kendi beceri ve cabalarini
esirgemedigini “ispatlar”. Yeni bir kelime hazinesinin olugmasinda elbette dil ve
diisiincenin yakin baglantisi saglam bir temel roliinii oynamaktadir. Biitiin bunlar, sairin
sanatsal mirasinin izlenimi zamani sézciige olgusal olarak yaslanma sayesinde
miimkiindiir. Bu zenginlesmede leksik-semantik kelime gruplari basta olmak {izere,
ozellikle es anlamlilik boyutunda yer alan kelimelerin, bir birine zit kavramlar ifade
eden sozciiklerin ve yazim paralelligi yasayan fakat anlambilimsel olarak
diferensiyallesen sozciiksel dil 6rneklerinin 6zel bir agirlik sergiledigi arastirma sonucu
olarak belirlenmistir. Ozellikle ilgi ¢ekici olan, Yunus Emre’nin eserlerinin dilinde
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kaydedilmis sozciik birimlerinin bilimsel analizi, sestes kelimeler araciligiyla dilin s6z
varliginin zenginlestiginin olgusal bir sunumunu ve dogrulanmasini saglar.

Anahtar Kkelimeler: Tarihsel Sozliikbilim, S6z varligi, Semantik, Sestes,
Arkaizmler, Fonoform

Summary

There are many personalities who stand out with their services in the world
arena. Many of these people, who have different creative aspects, are also masters of
words. It is also a fact that their services do not end with the literary and artistic
language examples they leave to future generations. More importantly, with their
unique works, they inform us about the phonetic, lexical, morphological and syntactic
landscape of our language at that time. All this is learned in a silent language by going
back to the past and passed on to future generations. Although artistic examples that do
not go unnoticed by the researcher cover all language levels, historical lexicography is
particularly interesting among these language levels. As a result, we have close and
comprehensive information about the ways of enriching the vocabulary of Turkish at
that time. One of such artists is the 13th century poet, prominent thinker of his time
Yunus Emre. The study of Yunus Emre's vocabulary generally reveals the historical
and lexical picture of the 13th century Turkish language. He is a Sufi poet of his time.
As one of the leading representatives of the philosophy of Sufism, Yunus Emre not only
brings the word into communication with its etymonic meaning, but also presents it by
defining the new meaning of the word that he later brought to the word. In this way, the
poet “proves” that he did not spare his skills and efforts to enrich the vocabulary of the
language. Of course, the close connection between language and thought plays a solid
role in the creation of a new vocabulary. All this is possible due to the factual reliance
on the word while following the poet's creative heritage. In this enrichment, it has been
determined as a result of the research that especially the lexical-semantic word groups,
especially the words in the synonymy dimension, the words expressing the opposite
concepts and the lexical language examples that have spelling parallels but are
semantically differentiated exhibit a special weight. Particularly interesting is the
scientific analysis of the lexical units recorded in the language of Yunus Emre’s works,
providing a factual presentation and confirmation of the enrichment of the language’s
vocabulary through homonyms.

Keywords: Historical Lexicography, Vocabulary, Semantics, Homonyms,
Archaisms, Phonoform

Yunus Emre, tasavvuf edebiyatinin ¢ok énemli temsilcilerindendir.
Bu nedenle sairin diisiince diinyasinda kelimenin etimon anlamdan ¢ikarak
tamamen yeni igerik kazanmasi dogaldir. Diigiincede yenilik bir yandan
somutluga, diger yandan soyutluga meydan vermektedir. Dil ve diigiince
arasindaki baglantinin giicii, bu dilin temsilcisi olarak Yunus Emre’nin sz
varlig1 da dahil olmak iizere dilin zenginlesmesine temel olusturmaktadir.
Lakin dilin leksik sisteminin zenginlestirilmesi s6z konusu oldugunda,
nedense bu yondeki goriisler daha ¢ok morfolojik ve sozdizimsel kelime
tiretimine odaklanmaktadir. Oysa ki leksik-semantik kelime gruplarinin séz
varligima gosterdigi katkisi dlgiiyegelmez. Yaratici gézlem, sestes kelimelerin
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de Y.Emre diline etkisini ortaya koymaktadir. Yunus Emre’nin dilinde fono
formlarinin benzerligi, fakat anlambilimsel farkliliklari bu sozciiklerin
niceliksel g¢ogullugu ile esitligini ortaya koymaktadir. Sestes kelimeler
baglaminda s6z ustadinin kelime dagarciginin zenginlesmesi, asagidaki
ozelliklerden dolay1 dikkat ¢ekicidir:

1. Kékenine gore: Sestes sozciiklerin kokeninin esas olarak ulusal
sozciiklere gore belirlendigini belirtmek gerekir. Ancak istisnasiz bir
diizenliligin olmadig1 gerceginden hareketle, sesteslerin epizodik de olsa
gercege doniismesinde Tiirkge kokenli olmayan dil drneklerinin katilimint
goriiyoruz. Bagka bir deyisle, ¢cogunlukla Tiirk¢e kdkenli olan sesteslerde
yabanci kelimelerin varligina da rastliyoruz. Bu, sesteslerin i¢ ve dis olmak
iizere iki gruba ayrildigmi gosterir (Ceferov, 1970: .25). ¢ sestesler Tiirkge
kokenliyken, yabanci sestesler yabancilik temellidir. Milli ve yabanci
paralelinden tiiretilen sestesler de vardir. Ancak Yunus Emre'nin dilinin s6z
varliginda sestegler esas olarak i¢ ozelliklere dayanmaktadir. A8 [(«ev
heyvany; Adem toprak yatmis-idi at diinyayr tutmig-idi (Yunus Emre Divani,
2014: 345%), at-* («atmak fiilinin kok birimi»: Zebailer ceke tuta éltiiben
tamuya ata deri gine siifitik tuta solok dem bir figan ola (Yunus Emre Divani,
2014: 896)]; ay'[(«gezegenlerden birinin adw»: Yiiziinden giin tutulur ay
dogmaga utanur (Yunus Emre Divani, 2014: 189)], ay? [«otuz giinliik siirex:
Ister iseni bu diinyada ebedi ser-hog olasin 1sk kadehin tolu getiir yil on eki ay
ser-hos yori (Yunus Emre Divani, 2014: 1031)]; bekle-! [(«korumak»: Ger
ehl-imillet-ile fariza sart bekleyem ... (Yunus Emre Divani, 2014: 783), bekle-
Y(«ummak»: Ogruluk beklemek dost kapusunda Giimansuz ol olur ilahi deviet
(Yunus Emre Divani, 2014: 777 )] bu tiir sozler, goriisiimiiziin gergek bir
teyididir. Cogunluk bakimindan bu sozlik birimlerine Yunus Emre dilindeki
kullanim siklig1 da eslik etmektedir.

Ilging kelimelerden biri de iki etimolojik anlam vyiiklenen ata
kelimesidir. Yunus Emre'nin s6z varligindaki bu kelime hem “baba” (Adem
atadan berii veli evliya nebi Hak miigerrefeyledi ahmedi kamu yiizden — Yunus
Emre Divani, 2014: 244), hem de “dede” anlamlarina gelmesi dikkat ¢ekicidir.
(Yaz yaradup yer tonadan géonliimiiz evi haneden Hogniid ata vii anadan
kulluk kadrin bilen benem — Yunus Emre Divani, 2014: 549). Cagdas dilimizde
ata, “ata” (baba) anlamindadir, ancak Tiirkiye Tiirk¢esinde kelimenin karsiligt
olarak baba dil 6rnegi, bu fonetik icerikle edebi dil olgusudur.

Yunus Emre'nin dilinde de yabanciliga dayali sestesler vardir. Elbette
fiili deliller yine “Divan”dan seg¢ilen 6rneklerle yerine getirilmektedir:

Bab,"" [(«kap1»): Sen haslarufi  babwsin  asiklar kitabisin (Yunus Emre
Divani,2014: 182).

* Bunlar Karaman niishasindaki beyt numarasinin gostergeleridir.
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Bab,*(«mesele»): Kogil yoklik babini dgren dostlik edebini... (Yunus Emre
Divan1,2014: 661).

Sunulan sestes drneklerinde arapga kokenli kelimelerin siralanmasi
bunu dogrular niteliktedir. Sirasiyla “kap1” ve “mesele” anlamsal
kapasitelerini tasiyan bu sozciikler, bugiin hem Azerbaycan hem de Tiirkiye
Tiirkgeleri icin arkaik kabul edilmektedir. Bu sozciik birimleri, ¢agdas soz
varliginda yer almadiklari igin arkaizm olarak adlandirilir. Genel olarak
yabanc1 kelimelerin sadece sesteslerde degil, genel olarak Yunus Emre dilinde
(elbette diger soz sanatgilarinin dilinde oldugu gibi) kaydedilmesi dogal
olmayan bir gekilde karsilanmamalidir. Bu, sairin déoneminin 6nde gelen dil
anlayisindan kaynaklanan bir meseledir. Oncii dilin yabancilik iizerine kurulu
olmasi nedeniyle yabanci dil, donemin olgularini temsil eden tiim klasiklerin
dilinde kendine yer bulmaktadir. Bu durumda Tiirk¢e kokenli kelimelerin
yabanci bir tiire aktarilmasi ve yerlestirilmesi ¢ifte ustalik olarak kabul edilir.

2.  Cagdas Azerbaycan Tiirkgesi ile oranda fonetik degiskenlige gore:

Tlerii" «ilerii: flerii vardi gordii la’in oturmus aglar ... (Yunus Emre Divani,
2014:351).

Ilerii* «oncey: Ilm-i sabikdan ilerii dahi elest beliirmedin

Ben ol-idiim, ol ben-idi simdi necesi kesile (Yunus Emre Divani, 2014:
442).

Sunulanlar, ¢esitli anlamlara sahip, 6zellikle zit anlamlar1 ifade eden
bu kelimelerin tarihsel fonoformlarindan biridir. “Dede Korkut Kitabi”nin
dilinde (flerii geldi, diz ¢cokdii — KDG, 1988: 68), ortacag yazili anitlarmin
dilinde, kelimenin su fonobi¢imlerine rastliyoruz:

()39 )* meger ilerii kariban Bir devegi irdi ardindan revan
(Gehramanov ve d, 1991: 224).

Tabii ki buradaki kelimenin kokii i/ leksemidir. “On” anlaminin yani
sira “ileri” anlamlarimi da tasiyan bu dil drnegi, bugiin Tiirkiye Tiirk¢esinde
ileri fonobi¢imi (TS, 2005: 5.953) ile kullaniliyorsa, ancak ¢agdas Azerbaycan
edebi dilinde uzak metatezin bir sonucu olarak yeni bir fonetik yaprya sahiptir.
Bu, sozciik biriminin ireli sekli igaretidir. Ayrica “ileri, hareket yoniinde ileri”
manasinin bir ifadesi olarak kullanildigina da dikkat edilmelidir (ADIL, 2008:
567). Edebi dil, bir olgu olarak bagimsiz kelime tiirii olarak da kullanilir,
konusma dilinin yasayan bir olgusu olarak, kelime tiirlerinden biri evvel, gabag
cekim edatlar1 olarak da kullanilir. Ornegin:

* Siirde misranin basinda verilir.
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Mimnan ireli cavannar bele deyildiler (6rnek Gubadli sakinlerinin
konusma dilinden alinmustir).

Kelimenin en eski sekli élgerii 'diir. Orhun-Yenisey anitlarinin s6z varlig
da bunu dogrulamaktadir:

Ilgerii Santun yazika teqi siiledim /irelide Santun ¢oliinedek gosun
¢ekdim

(Ki-C.,3). (Abdullayeva, 2007: 24-25).

Kanaatimizce tarihten cagdagliga yolculuk eden bu dil birimi,
asagidaki gelisme yonii sayesinde gilinliimiiz fonoformunun bir gergegi haline
gelmistir:

ligerii — ilgeri®™ — ileri — ire®li — irali

3. Arkaik unsura sahip olmasina gére: Zamanla genel kullanimda olan
baz1 sozciiklerin ¢agdas dile gore arkaik olarak algilanmasi nesnel bir
gercektir. Yunus Emre «Divaniwnda Ayak'(ayak), ayak*(kadeh); bas'(kafa),
bas*(yara);, art'-(¢ogalmak), art*(arka)... gibi sestes kelimelerin ikinci
unsurundaki arkaik olgularin varligi buna 6rnektir.

Ayak! «ayak»: El ayak dutmaz diisdiim cihana (Yunus Emre Divani, 2014:
321).

Ayak* «kadeh»: Ben ki, ser-hosem igmisem ayagum anda (Yunus Emre
Divani, 2014: 503).

Bu bakis agisindan, sesteslesme farkli bir sekilde gider. Sozciik ilk
anlamiyla giintimiizde her iki dilde de varligini siirdiirmekte, fakat ikinci
anlamda dilin arkaik katmaninda yer almaktadir. Ancak hem klasik edebiyat
dilinde hem de farkli donemlere ait kelimeleri temsil eden sozliiklerde "kadeh"
anlamini igeren ayak sdzciik birimi, genis bir kullanim sikligina sahip bir dil
birimi olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Daha agik sdylemek gerekirse Kasgarli
Mahmud'un "Dvanu lugat-it-turk" eserinde fonetik icerigi farkli, ancak "kase,
piyale, kadeh" gibi benzer anlamlara sahip kelimelerle kaydedilmistir. Anitin
aciklamasi su sekilde:

« @& Ayak: bulagik. Bunu oguzlar bilmezler. Onlar bu kimi
seylere @& canak deyirler» (Kasgari, 2007: s.150).

Kelime ayn1 zamanda Ibn Miihenna sozliigiinde “kadeh, bir tas sarap”
semantigiyle kaydedilmistir (Miihena, 2008: 73).

1

Bas' «kafa»: Ol kiyamet bazarinda her bir kula bas kayisi

Yunus sen agiklar-1la hi¢ gérmeyesin kiyamet (Yunus Emre Divant,
2014:297).
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Bas*  «yara»: Hig dartisik yog-iken basum anufila hos old: (Yunus
Emre Divani, 2014: 213).

Azerbaycan klasiklerinin dilinde de “yara” anlamimi tasiyan bas
kelimesine rastlanir:

Saqm terpetme kim bagrimdadir bas: bu giillabm (MFPEIL, 2014:
215).

Sozciik, ilk anlamsal kapasitesi ile bugiin hala her iki dilin s6z
varliginda yer almaktadir. “Yara” kelimesinin arkaik anlami her iki dilin
Ozelligidir. Ancak giiniimiizde, canli konusma dilinde tarihsel anlami ifade
eden bu sozciiksel dil 6rnegi, epizodik de olsa bulunur. Orn.: Ureyimin bagz
agriyir e... ! Tabii ki, kalbin ayaklari yok ki, bast da olsun. Burada anlam
denkligi “yara” kelimesiyle baglantilidir. Yani «iireyimin yarasi agriyir e...»
(kalbimin yarasi aciyor...) demektir.

Art sozciiksel dil 6rnegi, bu grupta yer alan sozciik birimlerinden
biridir. Kelime, iki farkli kelime tiiriine aitligi ile iliskilidir ve iki anlamin
birinde sesteslesme vardir: Artl - "¢arpma" semantigi ile : Arf'- «gogalmak»
(Yunus Emre Divani, 2014: 922), art’ «arka» (Yunus Emre Divani, 2014: 506)
semantigi ile. Cagdas dil ile karsilagtirildiginda, birincisi giiniimiiz edebi
dilinin gergegi, ikincisi ise dilin arkaik katmanina yonelik bir kelimedir.

Yunus Emre “Divan”indan se¢meler bazen sestes kelimelerden birinin
arkaizm oldugunu ortaya koymaktadir. Yukarida sunulan sozciik birimleri bu
gercegi dogrulamaktadir. Bununla birlikte, bu siirece dahil olan tiim sézciik
orneklerinin arkaizm sirasina gore listelendigi drnekler vardir. Tabii yine Y.
Emre “Divan”1 da bu diisiincemizi destekliyor:

Eris'-  «catismak»: Dervislere erisen isine pesman olur (Yunus Emre
Divani, 2014: 608).

Erig>-  «ulagsmak»: Ibrahme nemrud odin 1skdur giilistan eyleyen

Ciin erigdi 15k eseri giilzar old1 nar olmadi (Yunus Emre Divani, 2014:
1365).

Goriildigi gibi Yunus Emre dilinde kayda aldigimiz eris- fiili sestes
olan sozciik birimlerinden biridir. Kelimenin iki anlami vardir ve sairin dilinde
kullanilmaktadir. Azerbaycan klasik edebiyatinin dilinde de kayda alinan bu
sozcilik birimi, tarihsel olarak irigmek gereken bir fonocildi olmustur ve
“ulagsmak” anlamsal kapasitesi ile yogun bir kullanim sikligina sahiptir:

Bir dage irisdi yolda nagah, qeddine libasi-vehm kutah (Fiizuli, 1958,
II: s. 96).

64



ZfWT vol 14, No.1 (2022) 59-67 // DOI: 10.46291/ZfWT/140106

Sozciik su anda Azerbaycan Tiirkgesi i¢in arkaik olarak kabul edilir.
Her iki anlamiyla da Tiirkiye Tiirkcesinin kelime dagarciginda yer almryor.
Ancak tarihi izini agizlarda ortaya koymaktadir. Spesifik olarak giiniimiizde
kelimenin irismex” bigimi Culfa, Ordubad ve Sahbuz agizlarinda “erismek”
anlami ile varhigimi korumaktadir: Sa:n atun ma:m atima irismoz (Sahbuz,
ADDL, 2007: 236). Hatta Yunus Emre'nin dilinde kaydedilen "tartigsmak"
anlamma kismen benzeyen “kavga etmek, tartigmak” semantigine Guba ve
Megri agizlarinda da rastliyoruz. Guba ve Megri agizlarinda irigmag kelimesi
fonetik bigimi ile yasar (ADDL, 2007: 236) ve boylece varligini teyit eder.

Genel olarak, bir zamanlar genel bir nitelige sahip olan ve daha sonra
islevini yitirerek epizodik hale gelen ve bunun sonucunda dilin arkaik
katmanina yerlesen sozciik kaliplariin her biri, dilden ayrildiktan sonra farkli
bir kadere sahiptir. Bazilar1 kelimelerin kok birimlerinde, bazilar1 karmagik
kelimelerin bilesenlerinde, bazilar1 canli konusma dilinde ve bazilar1 agizlarda
yasar. Hatta bazen cift ad altinda bilimsel bir agiklama buluyor. Ornegin,
normatif dilden digarida kalan irig- fiili dili terk ettigine gore arkaizm, ancak
agizlarda kaydedildigi icin diyalektizm olarak adlandirilirsa, o zaman daha
genis bir agiklamaya gerek yoktur.

4. Cagdas dille oranda anlamsal degiskenlige giore: Y Emre dilinde
kelimelerin anlamsal degiskenligi daha 6n plandadir. Cagdas Azerbaycan
edebi dilinde yasayan, ancak anlamsal degisikliklere ugramis birgok dil birimi
vardir. Oregin:

1

Beg' «beg»: Tiz cikarurlar beytte’l-ma mura

Begi isa gibi diinya kovani (Yunus Emre Divani, 2014:111).

2

Beg® «lider»: Dort kitabi serh eden bulmadi 1ska care

Ne begler, ne sultanlar, ne miiderris, ne kadi (Yunus Emre Divani,
2014: 417).

Birle! «ile» edati: Sen bunca sifat birle penhan-iken, ey server,

Agiklar devletisin meshur oldufl cihana (Yunus Emre Divani, 2014:
178).

Birle’- «varhigini kabul etmek»: Ciimle bir am birler ciimlesi ana geder
(Yunus Emre Divani, 2014: 152).

[k sestes ciftte (beg' ve beg?) sozciiksel olgular ayni kelime tiiriine
aittir, ikinci paralelde (birle' ve birle’- ) dil olgusunun biri yardimei kelime
tiiriine, digeri ise bagimsiz kelime tiiriine, fiil grubuna aittir. Tabii ki, tiim
bunlar sestes kelimelerin bir 6zelligidir. Dikkat ¢eken esas mesele, Yunus
Emre'de kaydedilen sestes sozciiklerin anlamsal degiskenligidir. S6yle ki, bey
kelimesi hem Azerbaycan hem de Tiirkiye Tiirkgesinde “bey” anlaminda edebi
dilin normu diizeyinde korunmasima ragmen, “lider” semantigi ile yokluk
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0ziine sahiptir. . Unutulmamalidir ki, kelimenin bugiinkii anlami ile tarihsel
anlamimin karsilig1 kismidir. Ciinkii bu s6zciik, kelimenin tarihsel anlamiyla
ortigmemektedir. Yani tam anlamiyla %100 normatif degildir. Ciinki
kelimenin tarihi igerigi zadeganlara verilen bey tinvanina tekabiil etmektedir.
Bu sozciik birimi, vatanina, devletine ve halkina 6zel hizmetleri olanlara
verilen soylu iinvanlardan biridir (Abbdullayeva, 2007: 67). Kelime bu
anlamda Avrupa'da kullanilan markiz, kont, lord, baron {invanlarina denktir
(Esger ve Kipgak, 1996: 57). Bu her iki dilde de olan bir gergektir. Ayni sey
birle kelimesi O6rnegi i¢in de sdylenebilir. Ama biraz farkli bir sekilde.
Farklilagsma, bey kelimesi yalmiz «bey» anlaminda her iki dilin kelime
dagarciginda kendini gosteriyorsa, birle her iki anlamda da bugiin Azerbaycan
Tiirkgesinde gozlenmemektedir. Dikkat ¢eken odur ki, Azerbaycan klasik
edebi dilinde rastlanmayan birle- fiili Tiirkiye Tiirk¢esinde bugiin aktif oldugu
halde, yardimc1 kelime tiirii olarak arkaikleserek dili terk etmistir. Birle- dil
ornegi farkli anlamlar ile Tiirkiye Tiirkgesinin s6z varliginda yer almaktadir:

1. Bir etmek, tek duruma getirmek; 2. Tanrinin
varligini dile getirmek, zikr

etmek (TS, 2005: 282-283).

Sunumdan da anlasilacagi gibi, kelime, tarihsel semantigi ile birlikte
Tiirkiye Tiirkgesinde kullanilmaktadir:

Tarihsel anlam yiikii: Cagdas dildeki anlam yiikii:
«Varligint kabul etmek» //  «Tanri'nin varhigimi dile getirmek»

Aynilik gz onilindedir. Cagdas dil sozlikklerinde yer alan «bir etmek,
tek duruma getirmek» anlam yiikii, birle- fiilinin dil gelisiminin sonraki
asamalarinda anlamsal genislemeye tabi oldugunu teyit etmektedir. Sesteslerin
yaratilmasinda yer alan diger birle sdzciik birimi, daha 6nce de belirttigimiz
gibi, yardimci kelime tiirlerinden biri olarak dikkat ¢cekiyor. Cagdas dilimizde,
anlamca birgelik ifade eden ile edatinin en eski ¢ekim tiirlerinden biri (birlen,
birle, bile, ilen, nan / nan ...) genellikle klasik edebiyat dilinde bulunur(érnegin:
Can birle... M O —Mesihi, 1998: 207), su anda her iki dil i¢in de arkaik
olarak kabul edilmektedir.

Dilin kelime dagarciginin degiskenligi bir olgudur, nesnel gercektir.
Bunun nedeni islevselligini kaybetmis dil birimlerinin dili terk etmesidir.
Lakin bu olgu, dilin kelime dagarcigimin azaldigi anlamima gelmez. Sozciik
tiiretme, bir yandan bu boslugu doldururken, diger yandan ayni1 fonetik yapiya
sahip, fakat farkli anlam tutumuna sahip sestes sozciikler, dilin s6z varligina
yeteri kadar leksik birimler sunmaktadir. Bu nedenle Yunus Emre zengin s6z
varligina sahip ustalardan biri olarak kabul edilir. Ornegin, ara kelimesi dért,
birak- fiili bes, ¢ctk- fiili alt1, dut- fiili yedi...anlamsal yiik ile sairin sanatsal
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amacin1 basarili bir sekilde gergeklestirmesinde katilimda bulunur. Bu tiir
yiizlerce dil birimi kazandig1 nominatif anlam tutumu ile Yunus Emre diline
dahil olur. Manzara, s6z ve s6z sahibi dnemli tasavvuf sairi Y. Emre'nin bu
alandaki essiz etkinligini gézler Oniine seriyor. Arastirma, Yunus Emre'nin
diline zenginlik katan s6z dizimlerinin anlam yiikiiyle birlikte dili de terk
ettigini, ancak anlambilimiyle bazilarinin ¢agdas dilde korundugunu ortaya
koymaktadir. Ancak Yunus Emre'nin dilinde rastlanan bu kelimelerin hem diin
hem de bugin Azerbaycan ve Tirkiye Tirkgelerinin s6z varliginin
zenginlesmesine katki sagladig1 bir gergektir.
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