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KADINA YONELIK SIDDETIN TOPLUMSAL CINSIYET
TEMELLERI: NiGDE ORNEGI"

GENDERED BASES OF VIOLENCE AGAINST WOMAN: NIGDE
CASE

Yiicel CAN™

Ozet:

Bu calismada, Nigde ili 6rneginde kadina yonelik siddetin, adina kisaca
toplumsal cinsiyet diyebilecegimiz, kadin ve erkek arasindaki cinsiyet ayrimciligina
dayali diisiince ve uygulamalarin kadmlar agisindan ne tiirden olumsuzluklara ve
engellenmelere yol actiginin belirlenmesi amaglanmistir. Bu gergevede oncelikle
catismaci, fonksiyonalist ve feminist kuramlarin konuya yaklasim tarzlari ortaya
konmustur. Bu kuramsal bilgi iizerinden, 10-25 Mart 2012 tarihleri arasindaki iki
haftalik siire zarfinda Nigde il merkezindeki yirmi ic mahallede 248 kisiye anket
uygulanmig ve goriisme yapilmistir. Elde edilen nicel ve nitel verilerin kuramsal
bilgiler 1s1¢inda degerlendirmesi yapilmistir. Bu degerlendirme sonucunda, ataerkil
toplumsal cinsiyetci anlayisin bireyler arasinda hala etkinligini devam ettirdigi ve
cinsiyet ayrimei1 uygulamalara mesruiyet zemini hazirladigi sonucuna ulasilmustir.

Anahtar Kelimeler: Kadin, Siddet, Cinsiyet, Toplumsal Cinsiyet, Ataerkillik.

Abstract:

In this study, it is aimed to determine the impact of violence against women
and of thoughts and practices based on the gendered and sexual discrimination on
negativeness and inhibition for women. In this regard, the manner in which conflict,
functionalist and feminist theories handle the issue has been put forward. Based on
the theoretical framework, 248 questionnaires and interviews in 23 districts of Nigde
city center were conducted between 10™ and 25" of March 2012. Then after, the
evaluation in light of the collected qualitative and quantitative data has been
undertaken. In accordance to this evaluation, it has been concluded that there has
been still patriarchal and thus gendered influence among the individuals and in turn
this influence has likely create the space for further legitimization of sexual and
gendered discrimination within the society.
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Giris

Siddet denilince akla genellikle fiziksel siddet gelir. Ancak bireye zarar
veren her tirlii olumsuz davranig bi¢imini siddet kapsami iginde
degerlendirmek yanlis olmaz. Fiziksel siddetin yaninda psikolojik,
ekonomik, sozel ve cinsel siddet de birey iizerinde yikici etkiler yapabilen
siddet tiirleri olarak ortaya ¢ikmaktadir. Psikolog Erich Fromm (1979, s. 28),
yasatmanin giligsiiz insanda bulunmayan birtakim nitelikleri gerektirirken,
oldiirmeninse bir tek oOzelligi, siddete bagvurmayr gerektirdigini belirtir.
Giicsiiz insan tabancasi, bigagr ya da kuvvetli bir bilegi oldugu siirece
baskalarmin ya da kendisinin igindeki yasami yok ederek kendisini yok
sayan toplumdan 6¢ almis olur. Yasatamayan insan yok etmek ister. lyiye,
giizele ve dogruya doniik yapici kisilik 6zellikleri gili¢lii bireyin 6zellikleri
olarak ortaya c¢ikarken, siddet ve yikicilik zayif karaktere sahip bireyin
ozellikleri olarak 6ne ¢ikmaktadir.

Biyolojik bir varlik olarak diinyaya gelen insan ilerleyen yasina paralel
olarak sosyal cevreyle girdigi etkilesim sonucu sosyalleserek, sosyal bir
varliga doniisiir. Sosyallesme sonucunda birey olaylara ve diinyaya, ait
oldugu kiiltiiriin penceresinden bakmaya baslar. Artik toplumun dogru ve
yanliglart o toplum iginde sosyallesen bireyin de dogru ve yanlislari
olmustur. Topluma yeni katilan bireyler sosyolog Tarde’in ifadesiyle
toplumu ve onun davramig 6zelliklerini taklit ederek sosyallesirler. Bireyin
oniinde rol model olarak aldig1 bireylerin davranis 6zellikleri dogrudan o
bireyin davraniglarina da etki eder. Ailede anne-babasi arasindaki iligkiler
oncelikli ve ilk olarak bireyin sosyallesmesine etki eden bir yapiy1 6nlimiize
koyar. Ayrica aile disinda kalan yakin ve uzak ¢gevrede gozlemlenen davranig
kaliplar1 da birey tarafindan sosyallesme siirecinde benimsenir.

Biitiin bu etkilesimler ¢ergevesinde bireyin insanlara ve olaylara bakis
acist olarak nitelendirebilecegimiz kisiligi de yavas yavas sekillenir. Ailede
ve sosyal ¢evrede kullanilan sorun ¢6zme yontemleri sosyallesme siirecinde
birey tarafindan benimsenir. Ailede ve sosyal ¢evrede siddet bir sorun ¢ézme
yontemi olarak kullaniliyorsa, birey de siddeti bir sorun ¢dzme yodntemi
olarak kolayca benimseyecektir. Buna karsilik sorunlarin karsilikli diyalog
ve anlayis c¢ergevesinde ¢ozildiigii Ornekleri gorerek sosyallesen birey,
karsilastigi sorunlarm ¢oziimiinde diyalog yolunu tercih edecektir. Yeni
kusaklarin siddetten uzak kalmasi i¢in ebeveynlere ve buna bagl olarak tiim
yetigkinlere 6nemli gorevler diismektedir. Biitlin bu belirlemelerden
hareketle Nigde ili 6rneginde toplumsal cinsiyetgi bakis acilariin ne oranda
insanlar arasinda yayginlik gosterdiginin, bireyler arasi iliskilerde ne denli
etkili oldugunun ve bunun siddet icerikli davranmiglara olan etkisinin
belirlenmesinin yararli olacag diisiiniilmektedir.
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1. Yontem

Bu ¢alismada, toplumsal cinsiyet¢i bakis agisinin kadinlar agisindan
birtakim olumsuzluklara ve engellenmelere yol agtig1 varsayimindan hareket
edilmistir. Bu varsayim ¢ergevesinde, ataerkil ve toplumsal cinsiyet¢i tutum
ve uygulamalar kadin iizerinde olumsuz etkilere yol agar, seklindeki
hipotezin test edilmesi amaclanmigtir. Bu kapsamda, Nigde Belediyesi’nden
alinan bilgi dogrultusunda, ildeki 23 mahallede yasayan 137 kadin ve 111
erkege, acik uglu ve kapali u¢lu olmak {izere toplam 46 soru yoneltilmistir.
Nicel veriler SPSS paket programinda degerlendirilmis, nitel verilerin de
1s181nda konuya iligkin analizler yapilmistir.

2. Kuramsal Cerceve

Cinsiyet kadin ve erkek olmanin biyolojik boyutuna vurgu yapan bir
kavram iken toplumsal cinsiyet kavrami biyolojik cinsiyete toplumsal bir
boyut kazandiran bir igerikle karsimiza ¢ikmaktadir. Toplumsal cinsiyet
atfedilmis bir statiidiir. Diger bir ifadeyle toplumsal cinsiyet, toplumda
bireye atfedilen bir konumdur. Bireyler verilmis/atfedilmis statiileri lizerinde
kontrole sahip degildirler. Bunun aksine aldiklari egitim ve meslekleri
araciligryla kazanilmis statiilerini belirleyebilirler. Bir verilmis statii olan
cinsiyeti ise degistiremezler. Cinsiyet ayni zamanda temel bir statiidiir.
Bunun nedeni cinsiyetin tiim toplumlarda énemli bir sosyal anlama sahip
olmasidir. Bu baglamda kadinlar daha ¢ok annelik ve eslik gibi 6zellikleriyle
erkekler ise mesleki unvan gibi statiilerle tanimlanir (Demirbilek, 2007, s.
13). Toplumsal cinsiyet kavramini sosyoloji literatiiriine kazandiran Ann
Oakley (Marshall, 1999, s. 98)’e gore, cinsiyet biyolojik erkek kadin
ayrimin1 anlatirken, toplumsal cinsiyet erkeklik ile kadinlik arasindaki
biyolojik cinsiyete paralel ve toplumsal bakimdan kadin ile erkek arasindaki
esitsizlige dayali bir ayrima isaret etmektedir. Dolayisiyla toplumsal
cinsiyet, kadinlar ile erkekler arasindaki farkliliklarin toplumsal diizlemde
kurulmus yonlerine dikkat c¢ekmektedir. Toplumsal cinsiyet teriminin
kapsamu, ilk ortaya ¢ikisindan beri, yalnizca bireysel kimligi ve kisiligi degil,
ayrica erkekligin ve kadinhigin kiiltiirel idealleri ile Onyargiya dayal
davranig kaliplarini, buna ek olarak kurumlar ve Orgiitlerdeki cinsel
isboliimiinii icine alacak kadar genislemistir. Sosyolog Walby (Bilton vd.,
2008, s. 138) farkli toplumlarda, kadin ve erkek arasindaki, toplumsal
cinsiyet esitsizliklerinin varligini slirdiirmesinin alt1 temel nedeni oldugunu
ileri stirmiistiir. Bunlar; hane halk: iiretimi ve bunun kadinlar ve erkekler
arasinda destekleyip siirdiirdiigii iliskiler, ¢aligma hayatindaki etkenler,
ataerkil devlet orgiitlenmesi, erkek siddeti, kadin ve erkek arasindaki cinsel
cifte standart ve kadinlarin kimliklerini bigimlendirmeye yarayan kiiltiirel
kurum ve pratikler. Walby’e gore biitiin bu faktorler hep birlikte erkeklerin
kadinlar iizerinde tahakkiim kurdugu, onlar1 baski altina aldig1 ve somiirdiigii

205



Yucel Can )
Kadina Yonelik Siddetin Toplumsal Cinsiyet Temelleri: Nigde Omegi
Gendered Bases of Violence Against Woman: Nigde Case

bir sosyal yapilar ve pratikler sistemi olan ataerkillik sistemini meydana
getirmektedir.

Sosyolog Emile Durkheim mekanik dayanismadan organik
dayanismaya gegiste otaya ¢ikan igboliimiinden s6z ederken cinsiyete dayali
bir isboliimiinden ziyade, uzmanliga dayali bir isboliimiinden s6z ediyordu.
Ancak toplumsal cinsiyetci bakis acis1 ve uygulamalar cinsiyet iizerinden bir
isboliimiiniin yerlesmesinde ve cinsiyet ayrimina dayali uygulamalarin
insanlar tarafindan kabul gérmesinde etkili olmus goriinmektedir. Gilinlimiiz
toplumlarinda kadinlarin daha ¢ok esnek iiretimin yaygin oldugu ve sosyal
giivencenin olmadigi is kollarinda yogun olarak calistiklari goriilmektedir.
Kadin ev diginda ¢alismanin disinda ev islerinden ve c¢ocuk, yasli ya da
Oziirlilerin bakim iglerinden de sorumlu tutuluyorlar. Ataerkil toplumsal
iligkilerin kadm isi ile erkek isi arasinda yaptig1 kategorik ayrim ev islerinin
ve bakim hizmetlerinin kadin isi olarak goriilmesine zemin hazirlamaktadir.
Ucretli is esas olarak erkek isi olarak nitelendirildigi icin, kadmlarm emek
piyasasindaki konumu erkeklerden farkli bir bigim almaktan kurtulamiyor.
Kadinlar Ttcretli emek olarak istihdam edildiklerinde de ev igindeki
sorumluluklar1 azalmiyor. Bu durumda ticretli is kadinlar i¢in “ikinci mesai”
anlamina geliyor (Oztiirk ve Dedeoglu, 2010, s. 9). Ikinci mesai kavrami
sosyolog Arlie Hochschild (Fine, 2010, s. 99) tarafindan ev isleri i¢in
kullanilmistir. Ona gore, her iki esin de tam zamanl olarak ¢alistigi cocuklu
ailelerde, ¢cocuk bakimi ve ev isi de kadinin gorevi olarak kabul edilmekte,
kadin yorucu bir i gliniinden sonra eve gelip de kocasi bir giizel dinlenirken
elektrik siipilirgesini ¢alistirir ve evi temizlemeye koyulur.

Ayrimceilik kavrami genel olarak yas, fiziki yetenekler, sinif, etnik
koken, cinsiyet, irk ya da din ayrimina dayali haksiz muameleler igin
kullanilmaktadir (Seyyar, 2002, s. 44). Cinsiyet makro boyutta kaynaklarin
dagilimu ile kdiltiirel inanclar1, bireysel boyutta, kisilik ve kimlikleri, birey
toplum etkilesimi diizeyinde ise davranis bi¢imleri ve durumlari igeren bir
yapidir (Ridgeway ve Correll, 2000, s. 110). Kadin ve erkek farkliliginin
icerigi genetik olarak belirlenmekte ve biiyiik 6l¢lide evrensel bir nitelik
tagimaktadir. Buna karsilik kadinlik ve erkeklik tanimlariin igerigi kiiltiirel
olarak belirlenmekte ve degiskenlik gostermektedir. Cinsiyet bireylerin
kendilerini nasil gérmeleri ve diger bireylere karsi nasil davranmalar
gerektigini belirlemekte ve cogu zaman sosyal farklilasmaya da temel
olusturmaktadir (Demirbilek, 2007, s. 13).

Sosyolojide cinsiyet konusundaki ¢aligmalar ilk basta, kadin ve onun
cinsiyete bagli rolleri ya da her ikisini birden igeren incelemelerden meydana
gelmistir. Bu baglamda cinsiyet sosyoloji acisindan ilk dénemlerde ikincil
bir 6neme sahip olmustur. Bugiin ise cinsiyet, kiiltiirel yorumlarin ve sosyal
yapmin temel bir 6gesi olarak teorik bir cerceveye oturtulmustur (Acker,
1992, s. 565). Tiim toplumlarda kadin ve erkeklere farkl: roller yiiklenmistir.
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Bunda 6zellikle kadin ve erkek arasinda dogustan gelen biyolojik cinsiyete
dayali kadinin anne, erkeginse babalik rollerinin belirgin bir ayrimi
beraberinde getirmesinin de etkisi oldugu goriilmektedir. Hamilelik dénemi
ve dogum sonrasi donem dogal olarak kadinin toplumsal hayattan ve ¢aligma
hayatindan kopmasini da beraberinde getirmektedir. Bu da kadmin erkekle
rekabet etme giiclinii sinirlandiran bir faktor olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Farkl1 sosyolojik bakis agilarinin toplumsal cinsiyet ve kadinla erkek
arasindaki ayrimci uygulamalara nasil bir anlam atfettikleri konunun
anlasilmasi agisindan 6nemli bir fonksiyon icra edecektir. Temel kuramsal
yaklagimlar olan fonksiyonalist yaklasim, ¢atigmaci yaklagim ve konuyla
olan ozel ilgisi nedeniyle feminist yaklasimdan ve onlarin konuya bakis
acilarindan s6z etmek yararli olacaktir. Fonksiyonalist yaklagim toplumsal
yapiylt bir sistem olarak ele alir ve bir sistem islevsel terimlerle
kavramlagtirilirken bu sistemin ve 6gelerinin nasil ¢alistigi konusunda bir
dizi varsayim olusturur. S6z konusu varsayimlar Abrahamson (1990, s. 3-4)
tarafindan ii¢ ana baglik altinda toplanmistir. Bunlar; bir sistemin 6gelerinin
islevsel olarak kargilikli iligki i¢inde oldugu, bir sistemi olusturan 6gelerin
bu sistemin igleyisine genellikle olumlu katkida bulundugu ve pek ¢ok
sistemin diger baska sistemler {izerinde etkide bulundugu ve bunlarin ayni
zamanda tim organizmanin alt sistemleri olarak goriilebilecegidir.
Fonksiyonalist yaklagim temel kuramsal yaklasimina paralel olarak, kadin ile
erkek arasindaki ayrimin toplumsal yapi i¢inde islevsel bir role sahip oldugu
vurgusunda bulunmaktadir. Erkek egemenligi evrenseldir ve bu iki evrensel
kosula dayanmaktadir. Bu kosullar insanlarin var olabilme miicadelesi igin
gerekli olan toplum ile, kadin ve erkek fiziksel yapisindaki farkliliklari
yansitan biyolojik &zelliklerdir. Ikinci faktér ise insan neslinin ve
medeniyetin devamiyla ilgilidir. Hamile kalmak, dokuz ay boyunca ¢ocugu
karninda tasimak, dogum yapmak ve ¢ocuga bakmak kadinlarin manevra
alanin1 6nemli miktarda sinirlayan ve erkekle olan rekabet giiciinii azaltan
faktorlerdir. Boylece erkekler daha ¢ok ev disinda g¢aligirken, kadinlar ev
iglerini ve ¢ocuk bakimini tistlenmisler ve temeli biyolojik olan bir isboliimii
ortaya ¢ikmustir.

Catisma yaklasimi cinsiyet ayrimciligini agiklarken kadin ve erkek
arasindaki giic farklilagmasi ve catigmasi iizerinde durmaktadir. Catigmact
yaklagimin temsilcilerinden biri olan Engels (Ecevit, 1998, s. 267) ailede ve
buna bagli olarak toplumdaki erkek egemenliginin ekonomik kaynaklar
iizerinde erkegin sahip oldugu kontrol giiciinden kaynaklandigini
belirtmistir. Catigma yaklagimina gore istismar, baski ve zuliim gibi evrensel
insani sorunlar ortaya c¢iktigindan beri kadinlara yodnelik Onyargr ve
ayrimcilik da gorilmeye baglanmigtir. Burada ayrimciligin sadece kadina
yonelik olmayip tim zayif insanlara yonelik oldugu vurgusu dikkatten
kagmamaktadir. Ayrimcilik daha ¢ocuk dogmadan baglamakta ve bir¢ok
toplumda erkek ¢ocuk sahibi olmak, kiz ¢ocuk sahibi olmaktan ¢ok daha
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degerli goriilmektedir. Catisma yaklasimi cinsiyeti sosyal esitsizlik ve
catigmanin bir boyutu olarak goriirken, cinsiyet esitsizliginin egemen olan ve
giicii sayesinde zayif insanlar1 istismar eden gruplarmn varligindan
dogduguna dikkat ¢ekmektedir. Buna gdre egemen olan grup erkekler,
istismar edilen grup kadinlardir (Reskin, 2000, s. 320).

Catismaci teoriden hareketle ortaya c¢ikan ancak gelisen yeni sartlar
icinde catigmaci teoriden ayrigsma yoluna giren feminist yaklagim, farkli
feminist bakis agilarmin ortaya c¢ikmasina neden olmustur. Feminist
yaklagima gore, Marksist ideolojinin sdylemi her ne kadar digerlerinden
farkli olsa da, s6z konusu olan kadin ve onun haklari oldugunda diger
anlayislarla ortak noktas1 erkek egemenligi ve toplumsal cinsiyetci bakis
agisidir (Zihnioglu, 2009, s. 810). Feminist yaklasim, kendi i¢inde liberal
feminizm, sosyalist feminizm ve radikal feminizm seklinde bir farklilagsmaya
gitmis ve bu farklilasma cinsiyet ayrimeciligini konusundaki gortislerine de
yansimistir. Radikal feminist akim erkeklere giic ve imtiyaz kazandiran bir
ayrimcl uygulama olarak ataerkil anlayigla miicadeleyi feminist kuramin
merkezine oturtmaktadir.

3. Bulgular

Arastirmanin bu boéliimiinde, yontem boliimiinde de belirtildigi gibi,
ataerkil ve toplumsal cinsiyet¢i tutum ve uygulamalar kadin iizerinde
olumsuz etkilere yol agar seklindeki ana hipotez ¢ercevesinde, anket
formunda sorular seklinde ortaya konan alt hipotezlerin test edilmesi yoluna
gidilecektir. Bu ¢ergevede toplumsal cinsiyet¢i ayrimciliga dayali bakis
acisinin  Orneklemden hareketle Nigde ilindeki yayginlik oranina ve ne
tiirden ayrimc1 uygulamalarin goriildiigline ulasilmaya c¢aligilacaktir. Ankete
cevap veren bireylerin konuya iligkin tutumlari; ¢ocuk yetistirmede kiz ve
erkek c¢ocuklarina yonelik tutumlar, ¢alisma hayatinda kadina bakis agisini
yansitan tutumlar ve sosyal hayat i¢cinde kadin-erkek iliskilerinde goriilen
farkli uygulamalara iligkin tutumlar olmak iizere {i¢ baglik altinda verilerin
bir degerlendirmesi yapilmistir. Bu g¢er¢evede oncelikle ¢ocuk yetistirmeye
yonelik tutumlar ve bunlarin siddet kiiltliriinliin yayginlasmasina yaptigi
etkiler belirlenmeye calisilacaktir.

3.1. Cocuk Yetistirmeye Yonelik Tutumlar

Aile bireyin sosyallestigi en temel ve belirleyici kurum olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. Aile bireyin topluma uyum siirecinde anahtar bir role
sahiptir. Topluma ait temel kurallar1 ve davranig kaliplarmi iiyelerine
kazandirr (Ozgiiven, 2001, s. 1). Cocugun ailede nasil bir sosyallesme
stirecine tabi oldugu ayni zamanda onun ilerde nasil bir yetigkin olacaginin
da ipuclarin1 verir. Ailede sorunlarin karsilikli diyalog yoluyla ¢oziildiigiini
goren ve bu sekilde sosyallesen c¢ocuk, bir yetiskin oldugunda kendisi de
diyalog yolunu tercih edecektir. Ancak aile bireyleri arasindaki iliskilerde
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siddete bagvuruldugunu gorerek sosyallesen ¢ocuklar ise, siddeti bir sorun
¢ozme yontemi olarak kendi hayatinda da wuygulayacaktir. Cinsiyet
ayrimciliginin ve buna bagli olarak kadina yonelik siddetin temellerinin
atildig1 yerlerden birinin de aile oldugu goriilmektedir. Ailede sosyallesme
stireci icerisinde erkek ve kiz cocuklar arasinda yapilan cifte standartci
uygulamalar, ileride ortaya c¢ikacak olan olumsuzluklarin da temellerini
atmaktadir. Bu ¢ergevede oncelikle cocuk yetistirmeye yonelik tutumlar ve
bunlarin cinsiyet ayrime1 anlayislarla ve kadina ydnelik siddetle olan iligkisi
degerlendirilecektir.

Tablo 1: Cocuk Yetistirmeye Yonelik Toplumsal Cinsiyetci Tutumlar

Erkek Cocuklar Aksam Eve Ge¢ Saatte Gelebilir
Say1 Yiizde
Katiliyorum 53 21,4
Katilmiyorum 195 78,6
Toplam 248 100
Kiz Cocuklar Aksam Eve Ge¢ Saatte Gelebilir

Katiliyorum 21 8,5
Katilmiyorum 227 91,5
Toplam 248 100

Erkek Cocuklart Serbest Yetistirmek Gerekir
Katiliyorum 33 13,3
Katilmiyorum 215 86,7
Toplam 248 100
Kiz Cocuklar1 Serbest Yetistirmek Gerekir

Katiliyorum 24 9,7
Katilmiyorum 224 90,3
Toplam 248 100
Erkek Cocuklarin Bir Meslek Sahibi Olmasi Onemlidir
Katiliyorum 246 99,2
Katilmiyorum 2 0,8
Toplam 248 100

K1z Cocuklarin Bir Meslek Sahibi Olmas1 Onemlidir
Katiliyorum 240 96,8
Katilmiyorum 8 3,2
Toplam 248 100

Erkek Cocuga Sahip Olmak Onemlidir

Katiliyorum 47 19

Katilmiyorum 201 81
Toplam 248 100

Tablo 1 incelendiginde, tiim soru basliklarinda kiz ¢ocuklar aleyhine
erkek cocuklar lehine bir yaklasim farkliliginin bulundugu gézlenmektedir.
Toplumsal yapida belirleyici olan ataerkil erkek egemen anlayisa paralel
olarak, aksam eve gelme saati konusunda erkek ¢ocuklara eve gec gelmeleri
konusunda kizlara oranla daha toleransli davranildigi goriilmektedir.
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“Disarida iti var kopugu var”' tarzindaki, aslinda o itin kopugun bilakis
kendisi oldugunun farkina varmayan, “disaridaki zarardan dolayr” kiz
cocugunu aksam eve erken cagiran, egemen sOylemin bu konuda etkili
oldugu sdylenebilir. Eger disarida bir tehlike varsa bunun kiz ¢gocugu kadar
erkek cocugu i¢in de var oldugunu goremeyecek kadar korelmis bu biling,
ahlaki sadece cinsellik boyutuyla algilayan indirgemeci bakis agisindan
baska bir sey degildir. Ayn1 anlayisin kiz ve erkek ¢ocuklarinin serbest
yetistirilmesi konusunda da gérmekteyiz. Az da olsa ayni bakis agisinin kiz
ve erkek ¢ocuklarin meslek sahibi olmasina verilen 6nemde de gérmekteyiz.
“Serbest” yetistirilen erkek ¢cocugun yetiskin bir birey oldugunda hak hukuk
bilmeyen, sinir tanimayan bir insana doniisecegi anne-babalarin farkina
varamadiklar1 bir olgu olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu sekilde sosyallesen
erkek cocuk “erkektir ne yapsa yeridir” tarzindaki ataerkil bakig agisiyla
kadna siddet uygulamay1 normal bir durum olarak telakki edebilmektedir.
Ataerkil kiiltiir icerisinde yaygin olarak 6nemsenen hususlardan bir tanesini
de, erkek cocuk sahibi olmaya atfedilen 6nem olusturmaktadir. Kagit¢ibasi
(1998, s. 149) aileler tarafindan 6nemsenen; ¢ocuktan beklenen ekonomik
yardim, cocugun Onemli yasam degerine katkisi, gibi konularda erkek
¢ocuga daha yiiksek deger atfedildigini belirtmektedir. Ona gore erkek ve kiz
cocuklarin cinsiyet esitsizligine dayali farkli diinyalara hazirlanmalar iste bu
egemen erkek ¢ocuk tercihi baglaminda olmaktadir. Aragtirmamiz 6rneginde
de deneklerin %19’unun erkek ¢ocuk sahibi olmaya o©zel bir anlam
atfettikleri goriilmektedir. Bunun nedenini sordugumuzda ise, erkek ¢ocugu
gelecek giivencesi olarak gordiiklerini ve soyun erkek c¢ocuk {izerinden
ylirliyecegine inandiklarini belirtmiglerdir. Bu anlayis aileler {izerinde bir
sosyal kontrole doniismekte, erkek ¢ocuk sahibi olmay1 riistiinii ispat etme
olarak algilamakta, ancak bu sayede gercek bir erkek ya da gercek bir kadin
olabilecegini diistinmektedir. Bir erkek ¢ocuga sahip olmay1 neden bu kadar
onemsedikleri sorusuna ise; ben erkek cocuk olmast icin ¢cok dua ettim, kendi
soyumun devami i¢in gerekli, evde bir erkek ¢ocuk olmasi gerekir tarzinda
cevaplar vermislerdir. Ozellikle soyun devam etmesi icin erkek cocuga
ihtiya¢ oldugu diislincesinin ¢ok sik tekrarlandigi goriilmiistiir. Soyun erkek
iizerinden devam ettigi bicimindeki ataerkil bakis agisinin insanlar
iizerindeki etkisini yogun bir bigimde devam ettirdigi goriilmektedir.

3.2. Calisma Hayatina iliskin Tutumlar

Makalenin kavramsal cer¢eve boliimiinde belirtildigi gibi, literatiirde
kadin erkek arasindaki esitsizliklerin ve buna bagh olarak kadina yonelik
siddetin, biiylik oranda kadinla erkek arasindaki ekonomik esitsizlige
dayandigi bi¢imindeki ekonomik indirgemeci yaklasimin, 6zellikle catismact
kuram agisindan oldukg¢a yaygin kabul goren bir agiklama bigimi oldugu
bilinmektedir. Ancak feminist teoriler kadimin isgiicii piyasasina katilimiyla

' Tirnak iginde italik olarak verilmis olan ifadeler kendileriyle goriisme yapilan bireylere aittir.
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statiilerinin yiikselmesi arasinda kaba bir iligki kurulabilse bile, ayrintili bir
analizin, toplumsal cinsiyet¢i bakis agisindan kaynakli nedenlerle pek de i¢
agic1 bir durumu yansitmadigini belirtmektedirler (Ecevit, 1998, s. 167). Bu
baglamda agagidaki tabloda, arastirmamiz 6zelinde kadinin ¢aligma hayatina
girmesi ve bunun sonuglarina iliskin degerlendirmelerin nasil bir bakis

agisini yansittigia bakilmaistir.

Tablo 2. Calisma Hayatina {liskin Toplumsal Cinsiyet¢i Tutumlar

Kadmnlar Erkeklerin Calistig1 Tiim Islerde Calisabilir

Katiliyorum 111 44,8
Katilmiyorum 137 55,2
Toplam 248 100
Kadm Bir Yoneticiyle Calismak Ister misiniz?
Evet 186 75,3
Hayir 61 24,7
Toplam 248 100
Ayni Isi Yapan Kadindan Erkegin Daha Fazla Ucret Almasi Normaldir
Katiliyorum 23 9,3
Katilmiyorum 225 90,7
Toplam 248 100
Kadinin Calisiyor Olmasi Onun Ailede S6z Hakki Olmasini Saglar
Katiliyorum 177 71,4
Katilmiyorum 71 28,6
Toplam 248 100
Kadinlar Calisma Hayatina Girdikg¢e Esitsizlik Ortadan Kalkacaktir
Katiliyorum 171 69
Katilmiyorum 77 31
Toplam 248 100

Makro boyutta toplumsal hayatin biitiiniinde 6zel olarak ise galigma
hayatinda, kadma ve erkege ait islerin bir ayrima tabi tutulmasi toplumsal
cinsiyet¢i bakis agisinin en belirgin 6zelliklerinden birisi olarak ortaya
cikmaktadir. Tablo 2’de kadinin ¢aligma hayatina katilimi ve bunun bireyler
acisindan nasil degerlendirildigi iizerinde durulmustur. Kendileriyle goriisme
yapilan bireylerin yaridan fazlasinin (%55,2) kadinlarin erkeklerin calistigi
tim  sektorlerde calisabilecegi  seklindeki yargiya katilmadiklar
gorlilmektedir. Calisma ortaminin uygun olmadig, kadinin fiziksel bakimdan
zayif olmasi, kiiltiirsiiz insanlarla bas edemeyecegi, toplumsal faktorlerin
olumsuzlugu gibi etkenler kadmin erkegin yaptigi her isi yapabilmesine
engel olusturan etkenler olarak belirtilmistir. Kadin bir yoneticiyle ¢aligmak
ister misiniz seklindeki soruya deneklerin azimsanmayacak kismi (%24,7)
hayir cevabini vermistir. Kadin bir yoneticiyle ¢alismak istememelerinin
nedenlerini; kadinlarin asirt kaprisli olur, her seye karisirlar, asla kadindan
yonetici olmaz, seviyesi belirli bir yere kadar seklindeki ataerkil ve
toplumsal cinsiyet¢ilik dozu yogun ifadelerle dile getirmislerdir.
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Kadin ile erkek arasindaki ¢alisma hayatina iliskin sorunlar arasinda
dile getirilen olumsuzluklardan bir tanesi de, erkege ayni isi yapan kadina
gore daha fazla iicret 6dendigi konusudur. Giiniimiiz diinyasinda kadinlarin
daha cok enformel sektor diyebilecegimiz; diisiik {icretli, is giivencesi ve
sosyal giivencesi olmayan sektorlerde istihdam edildigi goriilmektedir.
Ataerkil iligkilerin kadin isi ile erkek isi arasinda yaptigi kat1 ayrim, iicretli
isleri oncelikle erkek isleri olarak gormekte, kadinlarin iicretli bir iste
calistiklarinda da erkekler kadar {icret almalarinin gerekmedigini dile
getirmektedir (Yaman Oztiirk ve Dedeoglu, 2010, s. 9). Bunun nedeni de
ailenin gecimini saglamanin Oncelikle erkegin sorumlulugu oldugu
tarzindaki anlayistir. Aragtirma Orneginde konuya baktigimizda, aym isi
yapan erkek ve kadindan erkegin daha fazla f{icret almasinin normal
oldugunu soyleyenleri oran1 %9,3’tlir. Deneklerin biiylik boliimi kadinin
caligma hayatina girmesi ve bir gelir sahibi olmasiyla birlikte, erkekle kadin
arasindaki esitsizligin biiylik oranda son bulacagmi(%69) ve kadmin ailede
ve karar alma siireglerinde daha fazla s6z hakkina sahip olacagimi (%71,4)
belirtmislerdir. Kadinin ¢alisma hayatina girmesinin onun ailede daha fazla
s0z hakki olmasmi saglamayacagim (%28,6) ve kadinla erkek arasindaki
esitsizligi ortadan kaldirmayacagini (31) diislinenlerin oran1 da
azimsanmayacak seviyededir. Neden bdyle diigiindiikleri soruldugunda;
erkek her zaman bir adim éndedir her ne kadar calissa da erkek tistiindiir,
ctinkii boyle bir sey oldugu zaman anlasmazitk olur, o hi¢hir zaman kalkmaz,
erkek ne olursa olsun reistir, evin reisi, kalkmiyor kadin yine eziliyor
tarzinda cevaplar vermislerdir.

3.3. Sosyal Hayata Yonelik Tutumlar

Yazinin kuramsal analiz boliimiinde iizerinde duruldugu gibi,
toplumsal cinsiyetci ataerkil bakis agisinin &zelliklerinden biri, kadin ve
erkege ait mekanlari ayristirmasi ve kadini daha ¢ok ev odakl algilamasidir.
Bu bakis agisindan kadin evle erkek ise ev disi ile iliskilendirilir.
Arastirmamiz 6rneginde evi kadinin asil mekani olarak gérme gibi toplumsal
hayatta kadin ve erkek arasindaki iligkiler bu béliimde analiz edilmistir.

Tablo 3. Sosyal Hayata Yonelik Toplumsal Cinsiyetci Tutumlar

Kadmin Yeri Evidir
Say1 Yiizde
Katiliyorum 81 32,7
Katilmiyorum 167 67,3
Toplam 248 100
Kadn ve Erkek Esittir
Katiliyorum 169 68,1
Katilmiyorum 79 31,9
Toplam 248 100
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Gerektiginde Kadin Déviilebilir
Say1 Yiizde

Katiliyorum 47 19

Katilmiyorum 201 81

Toplam 248 100

Iffet, Namus Gibi Degerlerin Korunmasindan Oncelikle Kadin Sorumludur
Katiliyorum 97 39,1
Katilmiyorum 151 60,9
Toplam 248 100
Esinize Kars1 Siddet Uygular misiniz?
Evet 64 26,6
Hayir 177 73,4
Toplam 248 100
Esiniz Size Kars1 Siddet Uyguluyor mu?
Evet 26 10,5
Hayir 105 423
Cevapsiz 117 47,2
Toplam 248 100
Toplu Tagima Araglarinda Kadin ve Erkeklerin Oturacaklari Boliimler
Ayrilmalidir

Katiliyorum 86 34,7
Katilmiyorum 162 65,3
Toplam 248 100

Tabloda 3’te kadinin yerinin evi oldugu seklindeki diislincenin oranina
once deneklerin tiimii agisindan daha sonra da kadin ve erkek deneklerin
verdikleri cevaplar acisindan bakilmig, cinsiyet degiskeni acisindan bir
farklilagmanin olup olmadigi anlasilmaya caligilmistir. Cinsiyet faktoriinii
disarida tutarak genel verilere baktigimizda deneklerin yaklasik {igte birinin
(%32,7), cinsiyet degiskenini devreye sokup baktigimizda ise, erkeklerin
yaklagik yarisinin (54,5) kadmin yerinin evi oldugu seklindeki diigiinceye
onay verdigi goriilmektedir. Bu sonu¢ catigmaci kuramin kadin ve erkek
arasindaki iliskilerde gii¢ farklilagmasina yaptig1t vurguyu dogrular
niteliktedir. Toplumda egemen konumda bulunan erkegin, bu konumunu
kaybetmemek icin kadimi sosyal hayatin ve c¢aligma yasaminin diginda
birakmaya 6zel bir ¢aba sarf ettikleri vurgulanmaktadir. Kadinin yeri evidir
diyenlere bunun gerekgesi soruldugunda; disar: ¢ikarsa ayagi bozulur, kadin
evinde otursun g¢ocuga baksin yemegi yapsin ben c¢alisirim, kadin disari
¢tktigr zaman bozulur evde otursun evine baksin, kadinin gorevi sadece
erkegine ve ¢ocuklarina bakmak gibi ataerkil ve cinsiyet ayrimci yargilarla
konuya yaklastiklar1 goriilmiistiir.
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Anket formundaki bir sonraki soruda, kadin-erkek esitligi konusunda
ne diisiindiikleri sorulmustur. Soruya cevap verenlerin %31,9’u kadin-erkek
esitligi konusunda olumsuz tutumlara sahip olduklari gériilmiistiir. Diistinsel
boyutta bile olsa bir esitlik diislincesine sicak bakmayanlarin oraninin hig¢ de
az olmadig1 goriilmektedir. Kadinlara yonelik fiziksel siddet konusunda ne
diisiindiiklerinin anlasilmasina ydnelik bir soruya ise katilimcilarin %19°u
gerektiginde kadin doviilebilir seklinde cevap vermistir. Kendilerine bunun
gerekgesi soruldugunda ise; cok zorlandigim zaman, kafam bozuk oldugu
zaman, ¢ok ofkem oldugu zaman, hak ettigi zaman suirt astigt zamanlar,
bence dovmek iyidir, su¢u varsa doviiliir bigiminde cevaplar vermiglerdir.
Verilen cevaplara ataerkil erkek egemen anlayisin damgasmi vurdugu
gorlilmektedir. Denekleri %39,1°1 iffet, namus gibi ahlaki degerlerin
korunmasindan sadece kadmlarin sorumlu oldugunu, erkeklerin bu konuda
bir sorumlulugunun olmadigini belirtmistir. Bu konuda da kadin ve erkek
arasinda cinsiyet ayrimci ¢ifte standardin insanlarin zihin diinyasinda énemli
bir yer ettigi goriilmektedir. Eslerin birbirlerine karsi siddet uygulayip
uygulamadiklar1 soruldugunda; soruya cevap veren kadinlarin %33’ (25)
erkeklerinse %31°1 (28) esine kars1 siddet uyguladigini belirtmistir. Siddete
basvuruyorlarsa bunu hangi gerekgeyle yaptiklari soruldugunda; bana karsi
geldiginde, hak ettiginde, kabahatini buldugumda, kadin karsimda bagiriyyor
dovmeyince durmuyor, asirt duyarsiz ve sorumsuz oldugu igin gibi
gerekegeler one stirmiiglerdir. Siddeti bir sorun ¢6zme yontemi olarak kabul
eden ataerkil anlayig, konusarak ve diyalog yoluyla ¢oziilebilecek pek ¢ok
sorunu siddet yoluyla ¢6zmeyi tercih etmektedir. Cilinkii sosyallesme siireci
icinde sorunlarin diyalog yoluyla ¢o6ziildiigii rol modelleri degil, siddet
yoluyla ¢6ziildiigii rol modelleri gérmiislerdir.

Sonug¢

Ataerkil toplumsal cinsiyet¢i zihniyet diinyasinin kadina yonelik
siddetin ortaya ¢ikmasinda etkin bir faktor oldugu bi¢imindeki varsayimdan
hareketle yiiriittiiglimiiz aragtirmada, doncelikle toplumsal cinsiyet kavrami ve
bu anlayisin toplumsal yap1 ve iligkiler oOriintiisiinde yeniden iiretilmesine
katki saglayan ataerkil zihniyet diinyasinin kuramsal bir analizi yapilmistir.
Zira ataerkil iliskiler ag1 kadina yonelik uygulanan fiziksel, cinsel, ekonomik
siddet ve oplumsal c¢ifte standartlar1 mesrulastirmakta etkin bir rol
oynamaktadir. Erkek ataerkil toplumsal kabullere sirtin1 dayayarak kadina
yonelik cifte standart ve siddet uygulamay1 kendine verilmis bir hak olarak
gormektedir. Erkek igin gayet normal kabul edilen birtakim durumlar s6z
konusu olan kadin oldugunda bir kan davasina konu olabilmektedir. Halbuki
eger yanlis olan bir durum varsa bunun her iki cins i¢in de yanlis olmasi
gerekirken, kadin i¢in yanlis olan erkek igin dogru olarak
degerlendirilebilmektedir. Bu tiir ¢arpik anlayislar toplumdaki kadin
aleyhine olan bir takim uygulamalarin devam etmesinde, yeniden
iiretilmesinde ve kusaktan kusaga aktarilmasinda 6nemli rol oynamaktadir.
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Catismact ve feminist kuramlar toplumsal cinsiyetci ayrimlar1 elestirmekte
ve bu ayrimci uygulamalarin toplumdaki hakim smiflarin ve ¢ikar
gruplarinin iktidarin1 mesrulastirmakta ve yeniden iiretmekte olduguna vurgu
yapmuglardir.

Aragtirmamiz  Orneginde ataerkil toplumsal cinsiyet¢ci anlayigin
toplumdaki etkinliginin boyutlar1 ve bunun siddet igerikli diisiince ve
eylemlere ne oranda etki ettiginin belirlenmesi amaglanmistir. Bu ¢ercevede
ataerkil bakis agisi ve toplumsal cinsiyet¢i uygulamalar; bireylerin ¢ocuk
yetigtirmeye yonelik tutumlari, ¢aligma hayatina iliskin tutumlar1 ve sosyal
hayata ve iliskilere yonelik tutumlari olmak iizere li¢ ana baslik altinda
incelenmistir. Cocuk yetistirmeye yonelik tutumlar baslhigi altinda, erkek
¢ocuk sahibi olmaya atfedilen anlam ve kiz ve erkek ¢ocuklarma yonelik
bakis agilari incelenmistir. Caligma hayatina iliskin tutumlar bagligi altinda,
kadinin caligma hayatina girmesi ve bir gelire sahip olmasina iliskin
takinilan tutumlar incelenmistir. Son olarak sosyal hayata iliskin tutumlar
bashigr altinda ise kadin —erkek esitligi, kadina yonelik siddet igeren
davraniglar ve kadinin sosyal hayata katilmasina yonelik tutumlar tizerinde
durulmustur.

Nicel ve nitel veriler bir biitiin olarak degerlendirildiginde, ¢ocuk
yetistirmeye yonelik tutumlar acisindan; erkek cocuga sahip olmanin
onemsenmesi (%19), erkek c¢ocuklarin (21,4) kiz ¢ocuklara (%8,5) gore
aksam eve daha ge¢ saatte gelebilecegi, erkek cocuklan (%13,3) kiz
cocuklara (%9,7) gore daha serbest yetistirmek gerektigi ve erkek cocuklarin
(99,2) bir meslek sahibi olmalarinin kizlara (96,8) gore daha fazla 6nemli
oldugunun diisiiniildiigii goriilmiistir. Bu tutumlarint evin disinin kiz
¢ocuklar agisindan tehlikelerle dolu olmasi ve soyun erkek ¢ocuk {izerinden
devam edecegi tarzindaki diisiincelerle desteklemiglerdir. Caligma hayatina
iligkin tutumlar agisindan; kadinlarin ¢aligabilecegi islerin sinirli oldugu
(%55,2), kadin bir yoneticiyle ¢calismaya sicak bakilmadigi (%24,7), kadinla
ayni isi yapan bir erkegin daha fazla {icret almasi gerektigi (%9,3), kadinin
calisma hayatina girmesinin onun ailedeki s6z hakkini artirmayacagi
(%28,6) ve esitsizligi ortadan kaldirmayacagi (%31) yonilinde goriis
belirtmislerdir. Biitiin bunlar1 kadinlarin fiziksel olarak zayif ve kaprisli
olmasi gibi nedenlere baglayarak mantikilestirme yoluna gitmislerdir. Sosyal
hayata yonelik tutumlar acisindan bakildiginda; kadinin yerinin evi oldugu
(%32,7), kadin ve erkegin esit olmadig1r (%31,9), gerektiginde kadina
fiziksel siddet uygulanabilecegi (%19) ve birtakim ahlaki degerlerin
korunmasindan sadece kadinlarin sorumlu oldugu (%39,1) tarzinda
diisiinceler ortaya koymuslardir. Bu goriiglerini kadin disar1 ¢iktig1 zaman
bozulur, hak ettiginde kadin doviiliir, sugu varsa kadin doviilir gibi
yargilarla dile getirmislerdir.
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Biitin bu bulgular, ataerkil toplumsal cinsiyet¢i anlayisin hala
toplumda etkinligini devam ettirdigini gostermektedir. Bu anlayis
toplumsallagsma siireci igerisinde yeni kusaklara aktarilmakta ve yeniden
tekrar tekrar tiretilmektedir. Bu anlayigla biiyliyen ve sosyallesen insanlar kiz
ve erkek cocuklar arasinda ayrim yapmayi, kadina siddet uygulamayzi,
kadinin diisiik icretle ¢alismasini, kadini ¢alisma hayatinin disinda tutmayi,
kadinin ¢aligma hayatina girmesinin onun statiisiinde hicbir degisiklige yol
agmayacagini ve ailede s6z hakkini da artirmayacagini diisiinmekte higbir
mahsur géormemektedirler. Bu kisir dongiiniin agilabilmesi ve toplumdaki
siddet sarmalinin ortadan kaldirilabilmesi igin her seyden 6nce toplumdaki
bu ataerkil toplumsal cinsiyet¢i zihniyetin etkisinin  azaltilmasi
gerekmektedir.
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