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DiNi GRUPLARIN ANLAMI, SINIFLANDIRILMASI VE
ALEVI-BEKTASI GRUPLAR

RELIGIOUS GROUPS OF MEANING, CLASSIFICATION AND THE
ALEVI-BEKTASHI GROUPS

Hiiseyin BAL"

Ozet:

Bu makalede oOncelikle din sosyoloji c¢aligmalarinda dini gruplarin
anlamlandirilmasinin ve siniflandirilmasinin elestirel bir degerlendirilmesi yapilmis
ve daha sonra bu baglamda Alevi-Bektasi gruplarinin nasil anlamlandirilabilecegi ve
hangi dini grup tipolojisi iginde disiiniilebilecegi tartisilmistir. Tirkiye’de dini
gruplar lizerine yapilan akademik kavramsallastirmalarin kaynagi Bati literatiiriidiir.
Makalenin verileri literatiir taramasi ile saglanmistir. Makale su mesaji vermektedir:
Batili akademisyenler kendi tarihsel sosyolojik gercekliklerine gore dini gruplart
anlamlandirmakta ve siniflandirmaktadirlar; her medeniyet dairesi, her kiiltiir kendi
anlamlandirma bigimini esas alir. Bu nedenle Dogu toplumlarmin her birinin dini
gruplarini kendi tarihsel ve sosyolojik gergekligine bagl olarak anlamlandirmasi
gereklidir.

Anahtar Kelimeler: Dini Grup, Din Sosyolojisi, Anlamlandirma,
Smiflandirma, Heterodoks, Alevi, Bektasi.

Abstract:

In this article, firstly, meaning and categories of religious groups in the
sociology of religion studies are criticallly assessed; then in this context, how Alevi-
Bektashi groups can be interpreted and within which religious group typology they
can be counted are discussed. The source of the academic conceptualizations on the
religious groups in Turkey (including Alevi-Bektashi groups) is Western literature.

The data of the article has been provided through literature review. The article
concludes that western academics classify religious groups according to their own
historical and sociological realities. Each civilization circle, each culture is based on
their own way of interpretation. Therefore, it is more appropriate that the religious
groups of Eastern society are interpreted depending on their own historical and
sociological reality.

Key words: Religious Group, Sociology of Religion, Meaning, Categories,
Heterodox, Alevi, Bektashi.
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Giris

Her din inanan ve inandigini yagayan bir sosyal grubu gerekli kilar.
Bdylece dini grup inang ve ibadet birlikte kendisini ifade eder. Dini grubun
icinde bulundugu kiiltiir genel olarak bilissel (fikirsel,inangsal vb),
davramgsal ve maddi boyutlardan olusur. Grubun inanglar, fikirleri,
diinyaya bakis agisi1, ideolojisi onun bilissel yanini; ibadetleri, torenleri, diger
eylemleri davranigsal yanini; kullandigr araglar, mekanlar, nesneler maddi
yanini ifade eder. Kiiltiir, toplumsaldir. Kiiltiiriin biligsel, davranigsal, maddi
boyutlar1 bu toplumsallik rengiyle boyanmistir. Insanlarin  dinsel
davranislarini sunduklar1 mekanlar, mekanlarda kullanilan nesneler de
toplumsaldir. Sosyoloji kiiltiirel olan her seyin toplumsal oldugu gergegini
vurgularken din olgusunu veya din kurumunu da toplumsal niteligi ile
degerlendirir.Din  kurumu, dinsel inanglarin, fikirlerin, sembollerin,
davraniglarin, mekanlarin, nesnelerin, insan gruplarmin biitiinliigiidiir. Din
sosyolojisi din kurumunun {ireticisi olan dini gruplar1 arastirma nesnesi
olarak ele alirken onun toplumsal niteligini esas alir.

Din Sosyolojisi ve Dini Gruplar

Bat1 din sosyolojisi literatiiriinde dini gruplar yaygin olarak dogal dini
gruplar ve swrf dini gruplar olarak smiflandirilmaktadir. Wach, aile, klan
veya kabile gibi kan ve evlenme yoluyla olusmus dogal gruplarin {iyeleri
arasindaki dayanismay1 saglayan seyin fizik veya biyolojik etkenlerin
yaninda din bagmin oldugunu belirtir. Ona gore, bu dogal grubun dini
tutumunu iki etken tarafindan belirlenmistir.

1. Bilinmeyenin veya kutsalin, az ¢ok agik bir bigimde anlatilmig
karakteristik sahsi (kolektif veya kisisel) tecriibesi; 2. Gelenegin etkisi
(Wach 1995: 91).

Wach, dogal dini grubu “6zdes” kelimesi ile birlikte tanimlar. Aslinda
0zdes olan benzer olan (homojen) olandir. Bu 6zelik ise aile, klan veya
kabilede daha giiclii bir sekilde ortaya gikar. Aile biitlinlesmesine ibadet
cemaatinde kavusur. Ailedeki kutsal merasimlerde atalara tapinma, kurban
sunma belirleyicidir. Aile i¢inde en miisterek dini ayinler, ailenin biitiin
iiyeleri tarafindan yerine getirilen ferdi veya kolektif adaklar, dualar ve
aritma ayinleridir.

Aile i¢inde dini gorevi olanlar ailenin bagkani konumundadir ve onlara
derin bir saygi duyulur. Atalar kiiltiinlin kaynaginin buradan gelmesi akla
uygundur. Ailevi dindarlik ailenin yasadigi mekanin bir¢ok alaninda
mevcuttur. Wach bunlar arasinda ocak, esik, kiler, mutfak, baca vb.
mekanlar1 sayar (Wach 1995: 91-99).

Mensching ifade ettigi gibi, aile kutsal dis1 cemaatlerin (yani gruplarin)
en eskisi, en ilkel dini grup sekillerinin ilk hiicresi olarak onemlidir. Aile
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sadece kan bagma bagli bir grup olmak yerine aym zamanda ilahi
kuvvetlerin kontrolii altinda dini bir grup kimligi de kazanmistir. Kutsal bir
unsur aile iiyelerini birlestirmekte ve kutsal olmayan bu gruba bir kutsallik
atfetmektedir. Bu kutsal unsur ailenin tiim {iyelerine niifuz etmistir. Biitlin
evde, catidan esige, her seye bu kutsal olan (kutsal olan kiiltlirlere gore
farklilasmaktadir) sinmistir. Ates kutsaldir, ¢ilinkii ates gotiiriildiigii yerde
aileye mutlu bir yol agar. Ailenin tiim {iyelerinin birlikte yemek yemeleri de
kutsalligin bir parcasidir. Bazi yiyecekler bazi merasimlerde kutsal hale
gelir. Antik Yahudilikte “kiddousch” merasiminde ekmek ve sarap takdis
edilmesi boyle bir seydir. Miisterek yemek kutsanmigtir, davetliler ve
digerleri kutsal yemekten dolay1 bir cemaat teskil ederler (Mensching 1994:
18).

Aile kutsalliginin 6ziinde biitiin olarak aileye veya iiyelerine niifuz
etmis olan manayla ilgili oldugu diisiinilmektedir. Gokalp’e gore ilkel
toplumlarda mana denilen yaygin bir giic vard: ki, hangi cisme degse, ona
kutsallik verir. Manaya eski Tiirkler kut derlerdi. Kut gokten inen bir nur
siitunu, bir altin-1ig1k seklinde tasarlanmisti. Kut hangi cisme degse ona
kutsallik verir.Insanlar kutsallik kazanan bir seyi-agac, bitki, diger tabiat
varliklar1 veya olaylart vb.- ilah tanirlar ve ona taparlar. “Kut”, “kutlu”
kutsal yani “manali” anlamina geliyordu (Gokalp 1995: 34).

Aile, doga, tiim varliklar mana ile dolu ise her varlik kutsaldir, saygiya
degerdir. Mana bazen aile hayatina, evlilige karsi, bekarligin kutsanmasina
neden olurdu. Bu ¢ogu zaman atayi, kendisine tapinmaya mahrum birakacak
bir ziirriyetten mahrum birakmasi nedeniyle kabul gérmezdi.

Sirf dini gruplar niifusun artig1, farklilasmanin yogunlastigi cemiyet
yapilarinda olusan dini gruplardir. Bu gruplar ekonomik, siyasal ve diger
sosyal pratikleri i¢inde daha ¢ok dini pratikleriyle 6ne ¢ikarlar. Genellikle
artan niifusun kentlerde yasadigi, millet olma biling ve iradesinin gelistigi,
devlet orgiitlenmesinin belli bir diizeyde gerceklestigi toplumlarda agik veya
gizli yapilar olarak ortaya ¢ikarlar. Bu gruplar i¢inde gizli dini grup veya sir
cemiyeti ve daha ¢ok da onaylanmis, kabul edilmis veya resmilesmis dinin
mensuplart tarafindan olusturulmus yapilar mevcuttur. Grubun olugsmasinda
ortak inanglar, merkezi bir 6rgiitlenme, giiclii liderlik 6nemlidir.

Sirf dini grup kavramlastirmasi olusturdugu ilk izlenim bakimindan
biraz sorunlu goriiniiyor. Sosyal gruplar hakim o&zellikler itibariyle dini,
siyasal, ekonomik vb. nitelikte olusabilir (Dini cemaat, dernek, vakif,
kooperatif, sirket, siyasi parti, vb.). Bununla birlikte her grup ayni zamanda
belli l¢lide diger niteliklere de sahiptir. Bir dini grup salt dini grup olamaz,
o aym zamanda az veya ¢ok eckonomik, siyasal, sanatsal, egitsel vb.
faaliyetlerin i¢indedir. Bir dini grup (tek tek iiyeleri ve ortak davranisiyla)
dini kimligin yaninda siyasi yonelisi (hatta siyasete agik veya kapali destegi),
ekonomik organizasyonlari, egitim kurumlar aracilifiyla yaptig1 faaliyetler
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bakimindan dinini diginda diger 6zellikleri de yansitir. Strf'dini grup kavrami
yerine dini kimligi baskin grup kavramlastirmasinin daha uygun olacagini
diisiiniiyoruz. Bu kavramin zihinde daha fazla olgusal karsilig1 olusmaktadir.
Boylece dini gruplart dogal dini grup ve dini kimligi baskin grup olarak
siniflandirabiliriz

Taplamacioglu, Din Sosyolojisi (1983) ¢alismasinda tabii dini gruplar
icin oOzdes gruplar ifadesini kullanir. Ona gore kandaslik, komsuluk,
arkadaslik gibi toplumu olusturan tabii birlikler vardir. Aile, klan ve kabile
tiyeleri karsilikli iligkilerini biyolojik, fizik ve toplumsal etkenler tayin eder.
Ona gore dinin kavram, eylem ve torenleri, tabil grubun tek parca ve tek
diizen bir hale gelmesini saglayan biiylik ve belki de kesin sonuglu bir
kuvvet kaynagidir. Bir kandaslik grubu dinin konusunu ve tapinma
ozelliklerini yalnizca bir gruba (klan, aile) hasreder ve baska birlikleri ile
(ayn1 klanin bagka bir ailesi, aym1 kabilenin baska klanlar1) bu nitelikleri
paylagsmazsa o zaman kapali bir ozdes grupla karsilasilir. Tersine, dini
efsane, inang, eylem, torensel ylriiylis ve dernekleri birbirinden ayri iki
kabilenin iiyeleri tarafindan paylasilabilir ve tekelci bir durum arz
etmeyebilir. Ote yandan tek kabilenin aymi din térenleri ile muhtelif gruplara
boliinmesi de miimkiindiir Taplamacioglu’na goére nerede kutsali anlatan
kigisel bir tecriibe ve gelenek birlegsmesi kabile siirlar iginde kalirsa ,orada
toplumsal ve dini gruplanmalarin 6zdesligi var demektir. Bu bdliinmenin
kabile simirlar iginde kalmadigi yerlerde ise, baska bir prensip ise karisir ve
orada siyasi onder disinda bir dini 6ndere baglilik duygusu kendiliginden
ortaya ¢ikar. Bu ikinci tip gruplagmaya sirf dini grup ve bazen da dinden
dogan grup denir (Taplamacioglu 1983: 221-222).

“Swrf dini grup yahut dinden dogan grup, ozel bir
gruplanma sekli olarak daha biiyiik bir toplumsal ve politik
birlikle (kabile veya millet) yer alan veya birbirine
benzemeyen etnik ve politik grup mensuplari tarafindan
tutulan bir din olarak goriiniir. Muhtelif kabile ve uluslar
icine alan evrensel dinler dinden dogan gruplarin en tipik
ornekleridir” (Taplamacioglu 1983: 222).

Taplamacioglu’nun altini ¢izdigi dinden dogan grup kavramlastirmasi
sirf dini grup kavramindan daha icerigi dolu géziikmektedir.Aile, klan veya
kabile gibi gruplarin toplumsal ve dini grup olmak bakimindan dzdes
gruplar oldugu gercegi yaygin bir kabul géormektedir. Grup aile, soy, boy,
kabile, asiret vb. yapilar1 temsil edebilir. Bu farklilasmig yapilarda din
kurumu toplumsal hayatin i¢ine niifuz etmis, dogal, giinliik pratikler i¢inde
yasanan bir realitedir.Buna karsilik dinden dogan gruplarin din adimna, din
icin gerceklestirilen organizasyonlar oldugu goriilmektedir. Oyle ki bu
gruplasma aile ve akrabalik (kan) bagmma ragmen kendini kabul
ettirmektedir.
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“Swf dini grup iiyelerin birbirine baghligi koyu bir
ictenlik gosterir. Uyelerin birbiriyle olan iliskileri baba, evlat,
manevi kardes baglarwla baglanir ve mdnevi bir biitiinliik
manzarast verir. Uyeler bu hava icinde tabiattan gelen
akrabalik baglarimi  bir kenara biwrakarak, kan birligine
ragmen, gerekirse birbiriyle carpismaktan geri durmazlar.
Islam’n ilk giinlerini hatirlayacak olursak karsilikli olarak
kardes, amca oglu ve yakin akrabalarin idealleri ugruna ne
kadar sert ¢atismalara girdiklerini acik¢a goriiriiz. Burada
manevi ve dini bag organik ve tabii baglardan daha gii¢liidiir”
(Taplamacioglu, 1983: 236).

Burada isaret edilen olaylar Islam dinini teblig edilmesiyle baslayan
Kureys kabilesi igindeki ¢atigmalardir. Bu ¢atismalarda bu dinin peygamberi
kan bag1 olan akrabalarindan destek aldig1 halde bir kisim akrabalar1 da kars1
cikmiglardir. Benzer durum dort halife doneminde ve onu takip eden zaman
diliminde de devam etmistir.

Alman ekoliiniin temsilcisi Wach dogal dini grup- swrf dini grup
ayrimini tercih eder. Bu ekoliin diger temsilcisi Mensching ise milli dini
cemaat - sirf dini grup ayrimi yapar. Ancak her ikisinin de bu kavramlara
yiikledigi anlamlar aynidir.Burada kullanilan dogal dini grup veya milli dini
cemaat aile, klan, kabile ve millet asamasindaki dini gruplardir. Bunlar
evrensel dinlerden Onceki dinlere mensup gruplardir. Bu gruplar antik
caglarin dinlerini yasadiklar1 gibi bir kabileye, bir topluluga veya daha
biiyliik bir niifusu temsil eden millete ait de olabilir. Eski Yunan dini,
Zerdiistliik, Yahudilik, Budizm ve Islam 6ncesi inanglar1 yasatan tiim gruplar
bu tiirdendir. Buna karsilik surf dini gruplarin sadece evrensel dinlerde
bulundugunu kabul ederler.

Taplamacioglu Bati literatiiriinde dini gruplarla ilgili kullanilan
kavramlar1 kabul etmekle birlikte ayn1 zamanda ézdes grup- dinden dogan
grup kavramlarmi kullanmaktadir. Ozdes homojenlige, benzerlige vurgu
yapmasi bakimindan anlamhdir. Dinden dogan grup kavrami da grubun
olusmasindaki hakim kurumu 6ne ¢ikarmasi bakimindan anlamlidir. Biz de
ikinci grubu baskin 6zelliginin dini organizasyon olmasi nedeniyle dini
kimligi baskin grup olarak kavramsallastirmayr uygun buluyoruz. Her
grubun birgok kimligi (dini, siyasal, ekonomik, egitim vb.) olmakla birlikte
bunlardan biri digerlerine gére daha baskindir. Toplumsal kabul ve hukuksal
onaylama bu baskin 6zellige her zaman vurgu yapar.

Biz aile, klan, kabile, agiret gibi kan ve soy bagini esas alan
toplumlarda var olan dini gruplar icin dogal dini grup kavramini tercih
edecegiz. Buna karsilik Islamiyet, Hiristiyanlik gibi birgok kavme, millete,
etnik topluluga, kiiltiire ulasmis ve onlarin yasama tarzini yeni dinin
prensiplerine uygun olarak degisime ugratmis olan evrensel dinlerin
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belirledigi dini gruplara “sirf dini grup” yerine dini kimligi baskin grup
diyecegiz.

Dogal dini gruplar sadece aile, kilan, kabile i¢inde kirsal alanlarda
degil ayn1 zamanda bunlarm bir araya geldigi, birlestigi daha biiyiik niifusa
sahip birliklerde, kentlerde de varligini siirdiirmiistiir. Tarihte ilk kentler ve
kent devletleri Firat-Dicle vadilerinde, Mezopotamya adi1 verilen bdlgede
Siimerlerde (M.O. 3500) goriilmiistiir. Anadolu’da ilk sehir Catalhdyiik
(M.O. 6500) daha eskidir. Hem Anadolu hem de Mezopotamya kentlerinde
din 6gesi onemlidir. Bookchin, Catalhdylik’{in varolusunda din 6gesine, anit
mezarlara, kiiltlere ve tapinaklara dikkat ¢eker (1999: 52). Childe ise Siimer
kentlerini -ki niifuslar1 12 bin ile 36 bin arasinda degisir- betimlerken hakim
olan dinin toplumu nasil organize ettigini agiklar. Bu kentlerin birligi yiiksek
tepelerde kurulmus olan biiyiik tapinaklarda sembolize edilmistir. Bu
tapinaklarda ayni1 zamanda tahil ambarlari, depolar ve diikkanlar yer
almaktadir. Kentte her sey aslinda bas tanr1 ve tanricaya aittir. Kentin
yoOneticisi ve esi de onlarin temsilcileri olarak hareket ederler. Kent
yoneticisi hem bas rahip, hem de komutan konumundadir. Tanrilardan
asagiya dogru yoneticiler, din adamlari, savascilar, tliccarlar, zanaatkarlar,
hizmet {retenler, koleler bulunmaktadir. Tanrilara ait topraklarin esit
olmayan boliisiimii sonucu agik bir tabakalagsma goriiliir (1995: 86). Buradan
su yargiya ulasabiliriz; heniliz evrensel dinlerin etkin olmadig1 kentlerde de
dogal dini gruplar varligini stirdirmektedir.

Kentler aslinda o donemde kutsal mekan olarak kabul edilmektedir.
Din kentlerim kurulmasinda dnemli bir 6gedir.Gogebe toplumlarin kentlerde
yerlesik hayata gecerken din sosyal kontrol mekanizmasi olarak bir isleve
sahip olmustur.

Dogal dini gruplar hakkinda su tespitleri yapabiliriz;

1. Dogal dini gruplar niifusun az, benzerliklerin ¢ok oldugu cemaat
yapisint gosteren toplumsal yapilarda varolurlar. Dogal dini gruplar kan
bagi ile olugmus aile, klan, kabile gibi dogal akrabalik sistemi i¢inde gelisler.
Bu gruplar homojendir,benzerlikler farkliliklardan daha ileri diizeydedir.
Kolektif bilincin yarattigt biz duygusu gii¢liidiir. Duygular, diisiinceler,
inanglar, ibadet pratikleri benzerlik gosterir.

2. Dogal dini gruplar dini pratiklerini bir arada, hayatin biitiinligii
icinde dogal olarak yasarlar,doga giiglerinin kutsalligina, her seyin canli ve
ruhlarla dolu olduguna, mana tarafindan kutsallastirildigina inanirlar. Ay,
glines gibi goksel varliklar, aga¢, dag, su, toprak gibi yersel varliklar
kutsaldir.

3. Dogal dini gruplar ataerkil bir toplum yapisina sahip olmanin
sonucu olarak atalar kiiltiine sahiptirler. Ata ruhlarinin kutsalligi nedeniyle
onlara derin sayg1 ve baglilik duyarlar.
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Alevi-Bektasi gruplarim hangi kavramlar araciligi ile agiklayabiliriz?
Dogal dini grup mu? Dini kimligi baskin grup mu? (Bat1 literatiiriine gore
sirf dini grup). Bize gére bu gruplarin Islam’i benimsemeden onceki
konumlar1 dogal dini grup, Islam’1 benimsedikten sonraki konumlari dini
kimligi baskin gruptur.

Alevi-Bektasi gruplar1 gocebe, yari-gdgebe hayat tarzini siirdiirdiikleri
ve Islam’1t heniiz tamimadiklart dénmemde dogal dini grup ozelligini
yansitmaktadirlar. Kentlere yerlestikten, Islam’m tasavvufi yorumunu
benimsedikten sonra dogal dini grup yapist degismeye baglamistir.

Dogal Dini Gruplar Olarak Tiirkler ve Kiirtler

Dogal dini gruplar hakkinda ileri siirdiiglimiiz fikirleri Alevi-Bektasi
gruplarin atalar1 olan Tiirk ve Kiirt gruplari agisindan degerlendirelim.

1. Tiirk ve Kiirt dogal dini gruplan Islamiyet’i benimsemeden &nce
Gok Tanr inanci, Samanlik, Budizm, Manihaizm, Zerdiistlik gibi yerel
dinlere mensuptular. Hiristiyanlik ve Musevilik ise sinirli etki alanina
sahipti. Dokuz Oguzlar Budizm’i, Hazar Tiirkleri Museviligi, Oguz ve
Kirgizlarin bir kismi Hiristiyanlhigi se¢mislerdi. Gok Tanr1 inanci ve
Samanlik ise yaygin egemen inanci olusturuyordu.

2. Tirkler ve Kiirtler niifusun az, benzerliklerin ¢ok oldugu cemaat
yapisini gosteren toplumsal yapilarda varliklarini siirdiirdiiler.. Gogebe, yari-
gocebe tiim gruplar genellikle sayica kiiciik gruplar halinde yasarlar ve
farkliliklarindan ~ ¢ok  benzerlikleri  ile  dikkat  c¢ekerler.  Bati
kavramlastirmasina gore dogal dini grup aile, kilan, kabile, millet olarak
kabul ediliyordu. Tiirk kiiltiir ikliminde bulunan sop, boy, uz, dogal dini
grup olarak kabul edilebilir'. Eski Tiirk ve Kiirt gruplar diinyamin her
yerinde oldugu gibi, gbécebe ve tarim toplumlar1 agsamasinda dogal dini grup
olarak yapilandilar. Kan bagi, hisimlik bagi ile biiyiik aileler (soplar), boylar
(kabileler) ve asiretler (uzlar) olusturdular. Asiretler birlesince daha biiyiik
toplum —millet diyebilecegimiz il olustu. i1, siyasi bir cemiyet olarak biitiinii
temsil ediyordu. Kiigiikten biiylik olana dogru biitiin bu gruplarda din dogal
olarak yagsamin i¢ine niifuz etmis durumdaydi.

3. Dogal dini gruplarinin kimligini yansitan Tiirkler dini pratiklerini
bir arada, hayatin biitiinliigii i¢cinde dogal olarak yasadilar,doga gii¢lerinin
kutsalligina, her seyin canli ve ruhlarla dolu olduguna, mana tarafindan
kutsallastirildigina inandilar. Onlar icin ay, gilines gibi goksel varliklari,
agac, dag, su, toprak gibi yersel varliklar1 kutsaldir. Bu dogal dini gruplar
Gok Tanri (Gok Tengri)’ya inadilar.

! Ziya Gokalp’e gore sop biiyiik aile demektir. Soplar boyu, boylar uzu (asireti) olusturur. (Kiigiikten
biiylige dogru gruplar; sop-boy-uz-il). Sop aileye, boy klana, uz da kabileye, il kabilelerin birlestigi
daha biiyiik yapiya “millet”e karsilik gelir.
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Kok Tiirk (Gok Tiirk) yazili taglarinda dinle ilgili dort kutsal vardir;
Kok Tengri, Yagiz Yir (Kara Yer), Iduk Yir Sub (Kutsal Yer-Su) ve Umay.

“tengri umay 1duq yir sub basa birdi”
(Tengri Umay Iduk Yer-Su bastirtverdi) (Divitgioglu 1987: 55).

(Buradaki kutsallar1 giintimiiz Tiirkce’si ile ifade edersek; Tanr1 Umay
kutsal yer-su)

“lize kok tengri asra yagiz yir gilinduqda ikin ara kisi ogh gilinmis ”
(Ustte Kok Tengri, altta Yagiz Yer yaratildiginda, ikisi arasinda
insanoglu yaratilmis” (Divitgioglu, 1987: 57).

Gok Tanrt / Kok Tengri lstte olmakla birlikte o da Yer gibi
yaratilmistir. ki kutsalin arasinda da insanoglu yaratilmis. Bu yaratilisin
sirrini, yaraticinin varligini ¢ézemeyen gogebe ve savaset kavmin insanlari
somut olarak gordiiglinii kutsal olarak kabul etmisler.

Divitgioglu'na gore Kok Tiirkler ve Uygurlarin tanrisi, Tengri denilen
goktiir; masmavi gok. Ona gore yazitlarda, Tengriye bazen “mavi” sifatt
eklenmigtir ve cogu zaman Tanr algist ile GOk algis1 birlesmistir.

“Kok tengride kiin ay azdim”

(Kok Tengride giinesi ve ay1 sasirdim)

“tengrideki kiinke bilkmedim.”

(Tengrideki giine /giinese kanmadim) (Divitgioglu, 1987: 58).

Bu metindeki Tengri, Gok tanri’dir ve somut bir varliktir. Tanriy1
goriiniir olarak kabul eden bu inang sahipleri, ilerde Islam’in kabuliinden
sonra, Tanri’nin insanin varliginda, bedeninde tecelli ettigini diisiinecektir.
Boyle diisiinmelerinde insanin yaratilisinda ona can veren seyin Tanri’nin
iifledigi ruh olduguna dair bilgi etkili olacaktir.

Gok Tanr1 somuttur fakat onun Otesinde diri, yOneten ve
yonlendirendir, her seye egemendir, buyruklari emir niteligindedir;

“lize kok tengri yarliqaduq {iglin asra yagiz yer igittiik {i¢iin elimin
toriiminetintim”

(Ustte Kok tengri buyurdugu icin, altta Yagiz Yer besledigi i¢in ilimi ve
toremi edindim” (Divit¢ioglu, 1987: 57).

II’e sahip ¢ikmak, téreye (hukuka, adalete) sahip ¢tkmak Gok Tanrinin
buyrugudur. Ile sahip ¢ikan ele sahip ¢ikar, toreye sahip cikan dile, bele
sahip cikar. Eline-beline-diline sahip ¢ikan Iline-toresine sahip ¢ikar. Bunlar
diyalektik olarak birbirini {iretir.

Gok Tengri gii¢ verendir;
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“tengri gli¢ birtiik ticiin anda sangtim”

(Tengri gii¢ verdigi i¢in orda sangtim)

Kut (kutsallik) Tengri tarafindan verildigi gibi geri de alinir.
“lize tengri 1dug yir sub e¢im qagan qut1 taplamadi”

(Ustte tengri, Iduk Yer-Su amcam kaZanin kutunu onaylamadi)
(Divitgioglu, 1987: 59).

Kuru (kutlu olmayi, devlet sahibi olmay1) sadece iistteki Tengri degil
ayn1 zamanda alttaki kutsal Yer-Su da onaylamiyor. Burada Tengri’'nin ve
Yer-Su’nun iradesinin birlikte tecelli ettigini de goriiyoruz. Tengri ayni
zamanda Yagiz Yer ile birlikte davranmaktadir.

“Tokuz oguz mening budunum erti tengri yir bulgaqin ii¢lin 6diinge
kiinitegdiik tigiin yag1 bold1”

(Dokuz Oguz benim budunumdu. Tengri ve Yer sarstig1 i¢in zamanina
—tahtina- haset degdigi i¢in yag1 oldu.) (Divitgioglu, 1987: 64).

Mircea Eliade esas olarak avci-toplayici, yar1 gdcebe topluluklarda
kiltiirel-dilsel farklilasmalara ragmen temel 6zellikleri bakimindan dinlerin
benzerligine dikkat c¢ekmistir. Bu din Gok Tanri’y1 inancin merkezine
yerlestirmistir. Gok Tanr1 (Gok Tengri) inanct her seyi kusatan, (Gok gibi),
giiclii bir Tanr olarak tasavvur edilir.

“Bilindigi gibi, Arktika, Sibirya ve Orta Asya halklart
biiyiik  ¢ogunlukla avci/balik¢i  ya da  ¢oban/hayvanci
insanlardan olusur. Belli bir gégebelik hepsinin  esas
karakteridir ve budunsal ve dilsel farkliliklarina karsin dinleri,
ana c¢izgileriyle, birbiriyle c¢akisir. En biiyiik gruplardan
birkagini, ornegin Cukgileri, Tunguzlari, Samoyedleri veya
Tiirk-Tatar haklari, ele alacak olursak, bunlar yaratict ve tiim-
gliclii (...) bir biiyiik Gok Tanrist tanir ve ona taparlar. Hatta
kimi zaman Biiyiik Tanrinmin adi “Gok” anlamina gelir.
Samoyedlerin Num’u, Tunguzlarin Buga’st veya Mogollarin
Tengri’si gibi”(Eliade 2006: 27).

Eliade, bu tipik nitelikleri ve Goksel tanr1 adlarmi belirler; Irtis
Ostyaklarin gk tanrisinin adi Sanke: “parlak, aydin, 151k”; Yakutlarda
“Yiice Egemen” (ar tojan), Altay Tatarlarinda “Ak 151k” (ak ajas),
Koryaklar’da “Yukaridaki” vb.

Kafesoglu bozkir Tiirk topluluklarmin asil dini olan Gok-tanri
inancinda en yiiksek varlik olarak Tengri (Tanri) anlayisinin inancin
merkezinde yer aldigimi belirtir. Ona gore, bu inang sistemi eski ¢aglarda
baska hicbir kavimle baglantis1 yoktur. Kitabeler gore, Tanri, kédinatin ilk
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sebebidir, yani yaraticisidir. Bu Tanr kitabelerde Tanr1 “Tiirk Tengri” olarak
ifade edilmekle o ¢aglarda “milli” bir Tanr1 olarak goriilmektedir. Gok-
Tiirklerin bir “hakanlik” kurmasi O’nun istegi ile olmus, hakan O’nun
tarafindan Tiirklere verilmistir. Tanr1 manavei kaynagin tek temsilcisidir. Bu
nedenle Tiirklerde totem dini ve putlara tapma yoktur (2005: 308-310).

Tiirklerde hakan Tanri tarafindan secilmis ve gorevlendirilmis olarak
kabul edilmistir. Sorumlulugu verdigi gibi geri de alir. Yerylizsiindeki
yonetici O’nun temsilcisi, halifesidir.

“Biiyiik Gok-Tanrvun dinsel giincelliginin , Kuzeydeki ve
Kuzeydogudaki komsu haklara gore daha iyi korunmus oldugu
Tiirk-Tatarlarda da bu tanri aymi sekilde “Baskan”, “Han”,
“Bey” ve sik stk da “Ata” adiyla anilir” (Eliade 2006: 28).

Goriildiigii gibi Tiirklerde Gok Tanr ile “Bagkan, Han, Bey, Ata” bir
tutulmustur. Aslinda bu sifatlar otoriteyi, giicii ifade eder. Gok Tann
giicliidiir, onun yerytiiziindeki temsilcisi olan “Baskan, Han, Bey, Ata” da
onun giliciinden pay almistir.

Gok tanrinin dogasi ve islevleriyle ilgili nitelikler diger unvanlar ve
sifatlariyla tamamlanir. Bunlar arasinda dikkat ¢ekenler ; “Yerin yaraticist”,
“Yaratic1 bilge efendi”, “Ulu” (Ulgen), “Cok Ulu” (Bay Ulgen), “Nurlu
Han”, “Ak”, “En yiice”, “Efendi Babam”, ‘“Yukaridan gelen yaldizli nur”,
“Baba” (Eliade, 2003: 80-81).

Ural-Altay inanglarinda Gok-Tanr gogiin yedinci, dokuzuncu ya da on
altinct katinda oturur. Taht1 gégiin en yiiksek yerinde ya da kozmik dagin
zirvesindedir. Tanrinin ogullan ve kizlari, hizmetgileri ve habercileri vardir.
Buryatlar yakarilarinda goge “Baba”, yere “Anne” derler. Siimer dilinde
tanr1 anlamina gelen sozcikk “dingir” parlak, 151k sagan anlamindadir.
Yaratici tanr1 olan Marduk’tan bagka tanrilarin basi Anu vardir. Anu, gokte
bir tahtta oturur, elinde krallik asasi, basinda taci vardir. O, tanrilarin
kralidir, Tanrilarin babasidir. Buradaki “Baba” hiikiimdarlik yetkisine
yapilan vurguyla ilgilidir. Zerdiist dininde Gok tanr1 “Bilge Efendi”, “Her
seyi bilen” anlamlarma gelen Ahura Mazda’dir (Eliade, 2003: 81-84, 91).
Biitiin bunlar tanr fikrinin evrensel dinlerden Once, insan varligma benzer
bigimde, gdoksel bir yaraticiya, her seyi bilen, ana gibi koruyucu, sefkatli ve
baba gibi giiclii bir varliga isaret ettigini gostermektedir.

Kaggarli Mahmut, Tiirklerin bu inanglarini elestirel bir yorumla
degerlendirir;

“Yere batast kdfirler goge Tengri derler. Yine bu
adamlar biiyiik bir dag biiyiik bir agag¢ gibi goézlerine ulu
goriinen her seye Tengri derler. Bu yiizden bu gibi seylere
yiikiintirler. Yine bunlar bilgin kimseye Tentgriken derler.
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Bunlarin  sapikliklarindan  Tanrya siginiriz”  (Divitgioglu
1987: 64).

Oysa VII. yiizyilda Bizansli Theophylacte Simocatta daha nesnel bir
aciklama yapar; “Tiirkler olaganiistii bir bicimde atese saygi gosterirler; suyu
ve havayi ulularlar, toprag: kutlarlar. Fakat, yalnizca gégii ve yeri yaratana
Tanr1 derler ve ona taparlar.” (Divitgioglu, 1987: 65).

Makdisi de daha ayrintili agiklar; “Tiirkler, bir tengri yani Allah birdir
demektedirler... Bazilar1 tengri’nin Gok mavisinin bir adi oldugunu iddia
etmektedirler... diger bazilar1 ise GoOk’lin kendisi oldugunu ileri
stirmektedirler” (Roux, 1994: 102).

Eski Tiirklerde ates, su, hava, toprak kutsal kabul edilmistir. Tarih
boyunca Alevi-Bektasi gruplarinda evrenin, varligin 6ziinii olusturan bu dort
0ge kutsaldir. Kutsal olan sey ile Tanr1 aym1 degildir. Bunu Miisliiman
olmayan biri (Bizansli) daha kolay anlayabiliyor fakat Miisliman (Kasgarl
Mahmut) anlayamiyor. Grup i¢indeki oOtekilestirme her zaman grup
disindakinden daha acimasizdir.

Esi Tiirk dogal dini gruplarda dort 6ge (ates, toprak, su, hava) ve dort
kutsal var. Kutsallar Tengri, Yagiz Yir (Yer), Iduk Yir Sub (kutsal/ugurlu
Yer-Su) ve Umaydir. Dort rakaminin gizemli yani ortaya ¢ikiyor. Burada
Umay’a kadinlar1 ve ¢ocuklar1 korumak gibi énemli bir rol verilmis. Umay
bir bakima kadinlarin temsilcisidir.

“umay teg 6giim qatun qutinga inim kiil tigin er at buld1”

(Umay gibi anam hatunun kutunda inim Kiil Tigin er-ad buldu.)
(Divitgioglu, 1987: 66)

Umay’a benzeyen anasinin kutunun himmetiyle Kiil Tigin’in er adin
almasi kadinlarin Umay gibi koruyucu, sefkatli oldugunu gosterir.

Altaylilarin panteonunda “Umay” dan bagka yine iki disi tanr1 vardir.
Birine Ana Maygil, digerine Akene (Ak ana) derler. Akene sadece yaratilis
efsanesinde yer alir. Buna gore erkek tanr1 Ulgen yaratma kudretini ve
ilhamin1 bu Akene’den alir.Ana Maygil ise ulusu koruyan bir disi ruhtur.
Buna “ulus anas1” da denir (Inan, 1986: 39).

Tanri Ulgen’in bile yaraticihi§1 grenmesi igin kadin imgesine sahip bir
kutsala ihtiyag duymasi kadinin yiiksek statiisiine isaret eden Onemli bir
algilamadir. Bu aslinda Tiirk boylarinda yaygindir.

Eliade, kutsallar arasinda kadimi1 temsil edenlerin ikinci derecede bir
statiiye sahip oldugunu ima eder.

“Tiirk-Tatarlarda tanrigalar séniik bir rol oynarlar. Yer
tanrigast oldukga silik bir kisiliktir. Ornegin Yakutlarda hi¢bir
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ver tanrigast figiiriine rastlanmaz ve ona kurban sunulmaz.
Tiirk—Tatar ve Sibiryali haklar ¢esitli “disi tanrilar” tanwrlar,
ama bunlarin yetkileri kadinlarla sinirlidir; alanlari, ¢ocuk
dogurma ve ¢ocuk hastaliklaridir.

Kadimin mitolojik rolii de,-bazi saman geleneklerinde
hala izleri kalmis olmakla birlikte- aym sekilde oldukca
stmwrlidir. Altaylarda, G6k ya da hava tanrisindan sonra gelen
tek onemli tanri, Yeraltinin egemeni Erlik (Yerlik) Han dir ve
saman tarafindan olduk¢a iyi tanimir” (Eliade 2006: 28).

Saman gorildigi gibi Gok Tanri dininde tanrilar hiyerarsisinin en
iistlinde bulunan Gok tanr dogrudan temas kuramazken, Yer alti egemeni ile
temas i¢inde olabilmektedir. Ayrica Gok Tanrinin ogullar1 veya kizlari ile de
temas kurabilme imkanina sahiptir. Dolayisiyla saman ruhu ile yeryiiziinden
Gokyliziine ulagabilmekte, yeraltina, oliilerin diyarma gidebilmektedir.

Yagiz Yir (Yer) dort kutsaldan biridir ve bereketi temsil eder. Kok
Tengri ve Yagiz Yir genellikle birlikte davranirlar. Divitcioglu bu kutsalin
zaman ig¢inde boliinerek Idik Yer-Su kutsallarina doniistiigiinii ileri siirer.
Idik Yer-Su (ugurlu Yer-Su) bereketli topraklari, sulari, ormanlari, daglari
simgelemektedir. Kasgarli Mahmut da 1duk kavramini kutlu, miibarek olan
nesne anlaminda kullanir. Kelimenin kokii olan 1d- gondermek, yollamak,
salivermek anlamindadir. Hi¢ kimsenin miilkiyetinde olmayan 1dik yerleri
(otlak, avlak, yaylak, sulak ve kislak gibi buduna ayrilan kutsal yerleri) ve
bereketi temsil etmektedir (Divitgioglu, 1987: 66-67).

Gokalp’e gore natiirizm donemlerindeki ilahlara “Yer-Su” adi verilir.
Bunlar “yer”in ve “su”yun koruyuculari durumundadir. Kiiciik il’de yer-
su’lar bes tanedir. Bunlardan “ogan” biitiin il’in semboliidiir, digerlerinin de
babasidir. Kiiglik yer-su’lar dort tanedir: Gokhan: Dogudaki asiretin,
Kizilhan: Giineydeki asiretin, Akhan: Batidaki asiretin, Karahan: Kuzeydeki
agiretin yer-su’laridir.

Her “Yer-Su” kendi asiretini kan davasina , akincilifa, savasa
gonderir. Ogan’in gorevi ise, kan davasini ve akinlari onlemektir. Bir il
icindeki asiretler arasinda kan davasi ve akin olmaz. Akin ilI’in disinda olur.
Ogan bu kurallarin bekgisidir. Rolii, il i¢indeki dayanismayr saglamaktir
(Gokalp, 1995: 35).

Gokalp’in belirlemesinde Yer-Su kutsallarinin hayatin i¢cinde oldugu,
koruma ve dayanigma sagladiklari, savas icin cesaret iirettikleri, il’deki han
gibi onlarin da ydneticisi (ogan) oldugu anlasiliyor. Tiirkler yasama dair
kurallarimi siirekli kilmak i¢in kutsallarin1 gorevlendirmigler. Gok Tengri
dahil biitiin kutsallar aslinda toplumun diizeni, hukuku i¢in vardir. Boy bey’i,
Hakan gibi biitiin yoneticiler kutsallarin giiciinden pay alirlar. Hakan ve
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Hatun’un kutsal simgelerinin “Gok Tanr1” ve “Yer-Su” olmasi da yonetimin
otoritesine gli¢ katmaktadir.

Kafesoglu kitabelerin bir yerinde “Yukarida Tanri, asagida yer
buyurdugu i¢in...” ifadesinin bulunmus olmasini, esit fonksiyon uygular gibi
gorlinmekle birlikte aslinda Gok-Tanri’nin ¢ok eski zamanlardan beri “ulu
varlik”1 temsil ettigine dair deliller oldugunu ileri siirer (2005: 311). Benzer
bir yorum Roux’tan da gelmistir; Ona gore goklerin yildizlarl gibi diinyanin
ayricalikli kismi olan iduk yer sub tek veya ¢ogul olarak, tehlikeli anlarda,
halki galeyana getirmek gerektiginde veya ulusal birligi gergeklestirmek
gerektigi zaman, yazitlarda belirtildigi gibi, Tengri ile birlikte hareket eder
fakat Tengri olmadan hi¢bir zaman miidahalede bulunmaz. Buradan
hareketle Roux, yer sub’un imparatorlukla ilgili olmaktan ziyade halkla
iligkili bir tanrisallik oldugunu diistiniir (1994: 111).

Tiirklerin dini inan¢larinin merkezinde Gok Tanri, tabiat kiiltleri ve
atalar kiiltii oldugu konusunda yaygin bir mutabakat vardir. Bu g¢ercevede
Samanizm bir din olarak kabul edilmez.

Gokalp’e gore eski Tiirklerin dini Samanizm degil toyonizmdir.
Samanizm bir sihir sistemidir. Saman falci, sihirbaz demektir. Din sagi,
Samanizm solu, din erkege, Samanizm kadina, din adaminin miiminleri,
samanin doktor gibi miisterileri vardir. Saman biyigmi, sakalini kestirir,
kadin elbisesi giyer, kadin rolii oynar, sihir yapar, hastalar iyilestirir.
(Gokalp, 1995: 93).

Kafesoglu, “saman” kelimesin Hint-iran dilinde mevcut oldugunu,
Tiirklerdeki din adami anlamindaki “kam” ile “Saman”in ayni olmadigim
belirtir. Ona gore Samanligin Tanr1 ve “yer-su” inanglart ile bir ilgisi
olmamakla birlikte, “Tiirk inanci ile Samanligin arasinda hayret edilecek bir
uyumluluk hasil olmus ve bu bilhassa Tirklerdeki atalar kiiltiniin, kartal
inancinin, demirciligin ve at kurbaninin “Samanik” vasif kazanmasinda
dikkat ¢ekmistir. Esasen Samanligin en biiyiik 6zelligi niifuz ettigi bolge
halkinin ruh dlemine biiriinme kabiliyetidir. Samanlik, “extase”, ruhun gezip
dolagmasi, tanrilarla baglanti kurmasi mevziunda, eski Tiirk toplulugunun
tabiata atfettigi gizli kuvvetleri istismar etmis, yavas yavas geliserek, ona
yeni unsurlar ekleyerek biitiin bir maneviyat alemini belirli bir kadro igine
almay1 bagararak adeta bir din saglamlig1 kazanmistir (2005: 301-302).

Eliade ise saman1 bir din adami degil fakat kutsallarla iletisim kuran,
kotii ruhlara kars1 savagan bir kisilik olarak gortir;

“Saman ayri bir inancin kurucusu olmak yerine, Gok
Tanrt inancimin iginde, kutsallarla iliskili olan, gék yiiziine ve
yerin altina hakim olan giiclerle iletisim kuran, kotii ruhlari
insandan uzaklastirdigina inanilan bir hekim,gizemli, olaganin
disinda giiclere sahip bir kisidir.... En genel anlamda
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denilebilir ki, saman é6liime, hastaliklara, kisirliga,
ugursuzluga ve “karanliklar” diinyasina karsi, yasami, sagligi,
dogurganligr ve “isiklar” diinyasim savunur” (Eliade, 2006:
553).

Gok tann inanci, doganin kutsallig1 sadece Tiirk boylarina 6zgii bir
durum degildir. Rusya’dan Ortadogu’ya, Ortadogu’dan Hindistan’a kadar
yasayan g¢esitli toplumlarda bu inanglar, kiiltler yaygindi. Aslinda avei,
toplayict , gdcebe, hayvancilikla ugragan ve ayni zamanda topraga yerlesen
toplumlarda yaygin bir sekilde olmasi sosyolojik bir olguya isaret
etmektedir. Bu insanligin evrim asamasinin geregi, toplumlarin iginde
yasadiklar1 medeniyetin diizeyine bagh olarak ortaya ¢ikan bir durumdur.
Iran cografyasinda yayilan Zerdiistlik ve onun oncesindeki Arilerin
incelenmesi Tirkler ve Kiirtler arasinda yaygin olan kiiltlerin anlagilmasina
yardimci olabilir.

Ariler ad1 verilen genis bir cografyaya yayilmis gruplar ¢esitli adlarla
tarih sahnesine c¢iktilar. Arya halk kabileleri Hindistan’dan Avrupa’ya
yayildilar. Ariler belli bir irkin adi olmaktan 6te, Hint-Avrupa dil ailesinden
herhangi birini konusan, Sankritge “soylu, akraba” anlamina gelmektedir
(Ayata 1998: 14). Bu durum dogal dini gruplarin dayandigi kan bagi,
akrabalik sisteminin varlig1 i¢in uygun kosullara isaret etmektedir.

Zerdiist oncesi Arya dinlerine bagh olan dogal dini gruplarda c¢ok
tanrili bir inan¢ hakimdi. Bunlarin i¢cinde en etkin olan gokte hakim
olanlard1. ilki “Erdemlilik Tanris1” Ah’ura Maz’dah idi. Bu tanr1 Hintlilerde
Var’una adim aliyordu. Ahura Mazda’nin en biiylik rakibi Mithra, ikinci
goktanristydl, gece gokyiiziiyle, yildizlarla iligkiliydi. Zamanla giines ile
ilgili bir ¢agrisima neden olan bu tanr1 ayni zamanda dogruluk diizeninin,
yoOnetim ve adaletin tanrisiydi (Ayata, 1998: 14).

Wa’yu (bugiinkii Zazaca’ da riizgar anlamia gelmektedir) riizgar ve
digeri kotiiliik olan iki egilimi vardi. “Kotii Wa’yu” ve “Iyi Wa’yu” olarak
tapiliyordu. Riizgar diinyanin nefesi olarak diisiiniilityordu, nefes de yasami
temsil ettigi icin hayatin ve Sliimiin tanris1 olarak kabul ediliyordu. Savas ve
tapinmay1 saglayan “Geng¢ Erkekler Birligi” onu kutsuyordu. Bereket
tanrigast Ana’hita, su ve suyu bol nehir goériiniimiindeydi. Onun suyu,
insanlar i¢in soyun iiretilmesini, toprak icin bereket sagliyordu. Tanr1 Zervan
(zaman) gokte zamani diizenleyen bir tanrrydi (Ayata, 1998: 22-24).

Gok Tirklerde olan Gok Tengri, Yagiz Yir (Kara Yer), Iduk Yir Sub
(Kutsal Yer-Su) tanrilarina ve Umay adl tanrigaya karsilik Arilerde Ahura-
Mazda (Onmazd-Hiirmiiz), Mithra, Wa’yu, Zervan adli tanrilar Ana’hita adli
bereket tanrigasi yer aliyordu.
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Arilerde Haoma kiiltii, “6liimii uzakta tutan”, sihhat, kuvvet ve Omiir
bagislayan bir 6zelige sahipti. Torenlerde boga kurban edilir, sarhos edici
Haoma ickisi icilirdi (Ayata, 1998: 25). Buradaki kutsal igki Haoma,
Tiirklerde sag1, Alevi-Bektasilerde dem, dolu olarak benimsendi.

Ariler inanglarim1 Zerdistlik ic¢inde de siirdiirmeyi basardilar.
Zerdiistiin® Arilerdeki bu inanglara ve kiiltlere karsi daha evrensel mesajlar
getirmeye calistigi anlasiliyor. Ona gore “iyilik” ve “kotiilik” aym
kaynaktan ¢ikamazdi. Bu nedenle Ahura Mazda’yi: iyiligin, Ehrimen’i de
kotiiliglin kaynagi olarak gosterdi. Ahura Mazda tapilacak tek tanriydi;
goklerin ve yerin , bagka bir anlatimla nesnel olan ya da olmayan diinyalarin
yaraticistyydi (Korkmaz, 2005: 718) Zerdiist yanlhilar1 Raga’da (Tahran
yakinlarinda) bir merkez olusturdular. Burada Zerdiist 6gretisi yerel halk
dinlerinin etkisi altinda sekillenmeye basladi. Zerdiist dylesine yiiceltildi ki
insaniistii bir varlik haline getirildi. Zerdistliik Ari topluluklar1 arasinda
hizla yayildi. iran’da Zerdiist dinini Mag adi verilen Med rahipleri
yayiyorlardi. Sasani hiikiimdarliginda (224-651) Zerdiistlik resmi devlet
dini, Avesta ise kutsal kitap olarak kabul edildi. islamiyet’in yayilmasiyla
Sasani hiikiimdarligi yikildi ve Zerdiiglik resmi bir din olmaktan gikti.
Ancak Mobadlar Zerdiist geleneklerini korumay1 siirdiirdiiler. Giiniimiizde
Iran’mn dogusunda ve Hindistan’mn kuzeybatisinda Parsi adi verilen dini
gruplar yasamaktadir. Bunlarin dini inanglarina Parsizm denilmektedir.
Parsilerin sayis1 azalmakla birlikte iran dinlerinin yok olmasi s6z konusu
degildir (Ayata, 1998: 22-24). Ayata Islam’in iran cografyasinda yayilirken
eski dinlerden etkilendigini sdyler. Bunun kanit1 olarak da “dervis alemleri
ve Siilerdeki imam ayinleri”ni eski Arya’li dinlerin devami olarak gosterir.
(Ayata, 1998: 34). Bu durum dogal dini gruplarin inanglarini, kiiltlerini
egemen olan dinin i¢inde kiiltiirle birlikte yasatma olgusundan basak bir sey
degildir.

4. Dogal dini gruplar ataerkil bir toplum yapisi iginde genis aile
diizenine bagl olarak bazi kiiltlere sahiptirler’. Bunlardan biri olan atalar
kiiltiidiir; ata ruhlarinin kutsallig1 nedeniyle onlara derin saygi ve baglilik
duyarlar.  Yapilan antropolojik-sosyolojik  aragtirmalar  neticesinde
goriilmiistiir ki, atalar kiiltii yani atalarin ruhlarinin yasadigina dair inang
yaygin olarak dogal dini gruplarda bulunmaktadir.

? Zerdiist’iin yasadig1 tarihler kesin olarak bilinmemekle birlikte M. 1000-600 yillar1 arasinda bir
zaman diliminde yasadig1 diisiiniiliiyor. Kesin tarih verenlere gére M.O. (628-551) da yasanstir.
Zerdiist bir din adanmudur, siir diliyle ilahiler, dualar soyleme yetenegine sahiptir. Zerdiist kutsal boga
kurban torenlerini ve sarhos edici Haoma’nin kabilesine, topluma zarar verdigini goérerek karsi
¢ikar. Ahura Mazda’nin yeryiiziindeki temsilcisi olarak algilanan Zerdiist kabilesinin tepkisi lizerine
g6¢ etmek zorunda kalir. Zerdiist’ii Hak Dini’nin bir peygamberi olarak gordiigiimiizde evrensel bir
din ile geleneksel yerel dinlerin karsilastigini diisiinmek durumundayiz.

Kiilt, Bat1 terminolojisinde normalden, kabul edilmis olandan sapmus tehlikeli ve yasal olmayan dini
organizasyondur. Bu anlama gelen “heterodoks” (cemaat digi) kavrami da kullanilmaktadir. Kiilt
genel olarak mesru olmayan, egemen inanca ters diisen, yerel inanglar ve kutsal varliklara yonelik
saygl temelindeki tapinma bigimleri olarak kabul edilmektedir.
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Klan gibi yeni bir yapmm kurulusu atalara tapmmanin tesisi ile
karakterize oldugu ve aile bagkanlarinin ilk gérevinin atalara diizenli ve titiz
bir sekilde kurbanlar sunmak oldugu belirtilmektedir (Wach, 1995: 97). En
eski kutsal cemaat olarak kabul edilen ailede atanin/babanin ayni zamanda
dini lider olmasi ona kutsallik atfedilmesine neden olmaktadir.
Mensching’de belirttigi gibi, ecdat ve sonraki nesil, kutsal bir birlik meydana
getirirler. Aile mezarlar1 (ecdat mezari1) ailenin giic kaynagini teskil
etmektedir. Yasayan ve 0lmiis olan atalar kutsal birligin halkalaridir. Ailenin
goriinmeyen kismini1 olusturan atalar ile goriinen kismini olusturan
yasayanlar Dbiitlinliik i¢indedir. Aileye ait olan atalar yardimseverdir,
koruyucudur.

“Atalar kiiltii, Milli Dinlerde’ merkezi bir yer isgal ettigi
gibi sosyolojik ac¢idan ilk zamanlarin aile teskilatinin da
temelini teskil eder. Yine aile duygusu yogunlastikca Atalar
Kiiltiiniin  6nemi de artmaktadwr. Atalarin ilahi giiciine
baglandik¢a, bu Atalar Kiiltii onem kazanmaktadir. Gergekten
bu kiilt, atalara verilen bu itinayi ifade eder. Ailenin kurulus
halinin muhafazast ve dikkatli bir sekilde nesilden nesile
devam ettirilen yardimseverlik bagi da iste bu itinaya baghdur”
(Nilson, 1911: 65'ten aktaran Mensching, 1994: 20).

Yeni dogan cocuklara atalarin isminin verilmesi onlarin atalarimin
ruhlarina yasatti§ina /yasatacagina dair inancla ilgilidir. Bu gelenek bir¢ok
inan¢ grubunda bugiinde siirmektedir.

Orhun kitabelerinde atalar kiiltiinii ihsas eden satirlarin olmasi bunun
Goktiirk’lerde de varligin1 gosterir. X. ylizyilda Orta Asya’daki cesitli Tiirk
ziimreleri arasinda dolasan seyyahlar bu durumu tespit etmislerdir. Aslinda
Olmiis atalara duyulan dini saygi onlarin hatiralarinin ve egyalarinin takdisine
yol agmus, bu yiizden Tiirkler 6liilerini esyalariyla birlikte gdmmiislerdir. Bu
gelenegin Tiirklerden Mogollara ve Cinlilere de gectigi kabul edilmektedir.
Cinlilerdeki inanca gore, gdge yiikselen ata ruhlar1 yeryiiziindekilerin ne
yaptiklarini bilirler. Onlara kurbanlar sunulur. Bu kiiltiin atanin bizzat
kendine tapinma olmadig1, fakat 6ldiikten sonra ailesine yardim edecegi, onu
kotiiliiklerden koruyacagi inancindan dogan, korku ve saygi karigik bir
telakki oldugu anlasiliyor (Ocak, 1996: 62-63). Ocak atalar kiiltii ile evliya
kiiltli arasinda bir iligki kurar;

“Kanaatimizce Miisliimanligin kabuliinden sonra Tiirkler
arasinda  goriilmeye  baslayan ve diger  Miisliiman

* Burada sozii edilen “Milli Din” evrensel dinlerden onceki din anlamindadir. Bu anlamda belli bir
klani, kabileyi(asireti) veya daha biiyiik olarak bir milleti kapsayabilir.Aslinda bu 6zelligi ile Yerel
Din kavramim kullanmak daha uygun olur. Sadece evrensel dinler tiim insanliga yo6neldigi igin
(Musevilik hari¢) millet iistii bir etki alanina sahiptirler.
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milletlerdekinden  farkhiliklar — gésteren evliya  kiiltiiniin
menge’ini atalar kiiltiinde aramak gerekir” (Ocak, 1996: 62).

Kafesoglu, Atalar kiiltiinii 6lmiis biiyiiklere tdzim, atalara saygi “baba
hukuku’nun inan¢ sahasindaki belirtisi olarak gdriir. On gére Asya Hunlari,
Tabgaclar ve Gok-Tiirkler ¢ok kere kutsal magaralar Oniinde atalarinin
ruhlarina kurban sunarlardi (2005: 304). Kafesoglu atalar kiiltiine sahip
birgok kavimde dlen bazi kudretli kimselerin yari-tanr sayilmasina kadar
ileri gitmis iken (Eski Yunan’da Heroslar) ve bunlar ve diger tanrilar i¢in
insan kurban edilirken Tiirklerde boyle adetler goriilmedigini belirtir. Ona
gore “Eski Tiirklerde Gok-Tanri ve atalara kurban olarak hayvan kesilirdi.
Hayvan i¢inden de erkekler segilirdi. En makbul kurban olan at iskeletlerine
Bozkir Tiirk kavimlerine ait mezarlarda rastlanir” (2005: 304, 307).

Dogal dini grup niteligini gosteren eski Tiirkler arasinda doganin
parcalar1 olan yiiksek daglar ve biiyiik yasl agaglar da kutsal kabul edilirdi.
Diinyanin merkezinde,g6ge kadar uzanan, bazen gdgiin dayanagi olan , cogu
kez yedi veya dokuz dali bulunan aga¢ tasavvuru birgok Tiirk boyunda
bulunmaktadir. Roux’un belirledigine goére, Dede Korkut agacin yiiceligini
sOyle ifade eder; “ Bagina baksam bassiz bir agag; ayaklarina baksam
ayaksiz bir aga¢ goriiniimiindesin”. Yani basi ve ayaklar1 diinyada olmayan
bir aga¢ sdz konusu. Yine biitin Tirk ve Mogol toplumlarinca
kutsallagtirilmig , belli bir adla ¢agrilan, 6zel ve bilinen bir dagin her zaman
varoldugu bir gercektir (Roux, 1994: 123, 125).

Dini Kimligi Baskin Gruplar ve Alevi-Bektasiler

Dini kimligi baskin gruplar (dinden dogan gruplar /surf dini gruplar)
hakkinda su tespitleri yapabiliriz;

1. Dinden dogan yeni organizasyon iginde, dogal dini gruplarin temel
inanglari, ibadet pratikleri énemli Ol¢iide degistigi halde, bazilari, kiiltiir
icinde dogallasmis deger ve davranislar ya aynen ya da degiserek varligim
sirdiirmiistiir. Dolayisiyla dogal dini gruptan dini kimligi baskin grup
yapisina gegisi siireklilik arz etmektedir.

Tiirkler islam o6ncesi dénemde dogal dini grup kimligi ile gesitli
inanclara sahiptiler. Islamiyet’i kili¢ zoruyla yaymak isteyen Emevilere uzun
siire karsi koydular. Kendi inanglarini, geleneklerini koruma refleksiyle
direndiler. Daha sonra Horasan’da gelisen tasavvufi ekollerin goniillere hitap
eden yaklasimlarindan etkilendiler. Bu bdlgeye yerlesmis olan Ehl-i Beyt
evlatlarmmn Islam anlayisi, onlara yapilan haksizliklar, Hazreti Ali’nin
efsanevi kisiligi bu siiregte belirleyici oldu. Tiirkler ve Kiirler yeni bir din
(Hak dini) ile karsilagtilar. Bu dinin zahiri yorum ve zorba yontemlerle
sunulmasi karsisinda, degisimci, Batini yorumu ve insan sevgisini esas alan
tasavvufi yaklagimlar tercih ettiler.
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Yeni evrensel din ile eski geleneksel inanglar karsilastig1 zaman elbette
birincisinin lehine bir degisme yasanir. Ancak geleneksel olan yeninin iginde
niifuz eder orada varligini kismen degistirerek korur.

Bu olgusal gelisme Islamiyet ile Gok Tanri inanci, Buda dini, Mani
dini, Zerdiist dini hatta Hiristiyan dininin karsilasmasinda da yasanmustir.
Dogal dini gruplar (Tiirkler/Kiirtler) kiiltiirleriyle i¢ i¢e olan inanglarini
Islamiyet’in iginde yasatmay1 siirdiirdiiler. Ornegin atalar kiiltii bir siire
kendi varligin1 korudu ve sonra evliya kiiltii olarak devam etti.

Atalar kiiltinde atanlarin ruhunun, ev halkin1 koruduguna,
denetledigine dair bir inang mevcuttur. Tiirk boylarmin ilk
mutasavviflarindan biri olan Hace Ahmed Yesevi de bunu Divan-i
Hikmet’inde ¢ok net olarak ifade etmistir.

Arzulikmen karindashg vilayetge

Ulug babam ravzasi ol ak tiirbetge
Babamna riith1 saldi meni bu gurbetge

Hic¢ bilmesmen neciik taksir kildim mena
Glinlimiiz Tiirkge’si ile;

Arzuluyum akrabalik ve dostluga

Ulu babamin tiirbesi o Ak Tiirbe’ye
Babamin ruhu saldi beni gurbete

Hig bilmem nasil kusur eyledim (2005:31).

Baba/Ata tiirbesi Ak Tiirbe’dir. Ak iyiligin semboliidiir. Babasinin
ruhu onu gurbete gonderir, bu durum yaptigi hatalarinin bir yaptirimi gibi
sunulur. Atalar kiiltii heniiz devam etmektedir.

IIk Ata olan Adem’den de bu anlamda himmet beklenir.
Barga halklar Adem Ata sar1 bargay

“Ey atamiz emdi bizni kollang” degey

“Nafermanlig mendin 6tti ferzend” degey

“Ibrahimge baraluk” de baytar ermis
Biitiin halklar Adem Ata’ya dogru ardinca gidince

“Ey Babamiz simdi bizi kolla” deyince
“Ruhsat yok,benden gecti evlat” deyince
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“Ibrahim’e gidelim” deyip sdyler imis (2005: 144)

Alevi-Bektasi gruplarinda atalar kiiltii,yol ulularina, evliyalara kesilen
kurbanlarla, ayin-i cem adi verilen dinsel tdrenlerde yolun ulularina,
evliyalara, erenlere, hizmetin istatlarina yapilan dualarla siirdiiriiliir. Bu
dualarda atalardan (yol ulusu, evliya, temizlikle cennetle miijdelenmis kisiler
vb.) himmet beklerler.

“..On iki Imam, On dort Masum Pédk, On Yedi
Kemerbest’'in himmetleri iizerinize ola...Kutbii’l Arifin Gavs’el
Vasilin Seyyid Muhammed Hiinkar Hact Bektas Vell muiin ve
destgirimiz ola...U¢ler,begler, yediler, kirklar ve ricdl-el gayb
erenleri safa-nazarlarim esirgemeye...Dil bizden nefes Hazret-
i Pir Hiinkdrimiz Haci Bektas Veli’den ola...Hizmetinde
bulundugunuz erenlerin evliyalarin himmetleri sizinle beraber
ola....Nur-u nebi Kerem-i Ali gercekler demine hii...”

“Allah Allah...Hizmetin kabul ola. Muradin hasil ola.
Seyyid Ferras Efendimizin himmeti iizerinde ola. Gergek
erenlerin demine hii...” (Ulusoy 1986: 290).

Alevi-Bektasi gruplart yasadiklar yerlerde ozellikle yol onderligi
yapmig atalarina tiirbeler yaparlar, bu tiirbelerde kurban keserler, dua
ederler. Boylece onlara olan saygi sevgi ve muhabbetlerini daim kilarlar.
Belli tarihsel kimligi olan ulularma (Hacit Bektas Veli, Abdal Musa vb.)
ziyarete giderler. Bu ziyaretlerle bir nevi arinma, yola baglanma ve itikadini
giiclendirme amaglanir.

Eski Tiirklerde yer, su, orman gibi doganin par¢alarmmda bulundugu
kabul edilen koruyucu giicler olan “Yer-Su “kutsallar1 giiniimiize kadar
Alevi-Bektasi gruplarinda yasayarak gelmistir. Bu nedenle orman, agag, su,
kutsal kabul edilmis ve korunmustur. Daglarin tepe noktalarinda bir erenin,
evliyanin ayak izi aranmis, orada yasadig1 diisiiniilmiis, ziyaretler yapilmus,
adima kurbanlar kesilmistir.

2. Dini kimligi baskin gruplar nifusun arttigi, farklilasmalarin
benzerliklerden fazla oldugu cemiyet yapisin1 gdsteren, orgiitliiliigiin yiiksek
oldugu toplumlarda varolurlar. Bu toplumlarda kentler 6nem kazanir, millet
olma iradesi gelisir ve devlet orgiitlenmesi gelenekselden rasyonel yapiya
dogru olgunlagir.

Kirsal alanlarda yasayan gogebelerde dogal dini grup davranislart daha
giicliidiir. Doga ile i¢ ice olan bu gruplar, evrensel din ile karsilastiklar
zaman onu anlama ve yasama konusunda sehirlerde yasayanlara gore daha
az istekli davranirlar. Geleneklerin giicii degisime engel olur. Oysa
sehirlerde yasayan gruplar, evrensel din ile karsilastiklari zaman onu anlama
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ve benimseme konusunda daha isteklidirler. Yeni din aym1 zamanda
toplumda yeni statiiler devlette yeni olanaklar saglar.

Temel yasama bi¢imi gdgebelik olmakla birlikte Tiirk toplumlarinin
farkl1 zaman dilimlerinde yerlesik hayata yonelmeleri dogaldir. Bu degisim
stirecinde bir kism1 gocebe, bir kismi yari-gocebe, bir kismi da yerlesik
hayat1 tercih edecegi aciktir. Tirkler VIII. yiizyildan sonra sehirler
olusturmaya basladilar. Ozellikle X.yiizyilda biiyiik-kiigiik sehirler kurdular.
Ancak bazi arastirmacilarin da belirledigi gibi, Tiirklerin 6nemli bir boliimii
Hunlardan bu yana sehir hayatina ge¢mede c¢ok istekli davranmadilar..
Guvenligi saglamak icin kalelerle desteklemis sehirler kurduklari halde
gocebe gelenegini canli tuttular. Gogebe Oguzlar (Tirkmenler) yerlesik
hayat1 segmis olan gehirde oturan eldaglarini hor goriirler ve onlara tembel
anlamma gelen “yatuk” derlerdi. (Stimer, 1994: 18). Sehirde oturanlarin
kirsaldan gelen dinamik, savas¢i gogebe gruplarina buyun egme olasiligi her
zaman yiiksek olmustur. Bilge Kagan, budunu i¢in -Cinli’ler gibi - Buda
dinini se¢cmeyi ve sehirlerde oturmayi diisiiniir. Ancak Cin’de yetismis, sehir
kiiltiiriinii almig olan veziri (ayn1 zamanda kaympederi) Tonyukuk , Buda
dinin yumusaklik, algak goniilliiliik telkin etmesiyle savas¢t millete uygun
olmayacagini ve sehirde siirekli oturuldugunda giic yitirilecegini boylece
diismanin kendilerini yok edecegini telkin ederek onu ikna eder (Stimer,
1994: 7). Bagta Oguzlar olmak iizere Tiirk boylarinin kurduklar1 kentlerde,
dogal dini gruplarin ve onlarin geleneklerinin varligini siirdiirmiis olmasi
dogaldir. Islam ile tanisan sehirli niifusun onu algilamasi ile yaylalarda
yasayan gogebelerin Islam algis1 farklilasacaktir. Sehirliler Islam’in
kurumsal yanini, kurallarla oriilmiis yapisina ilgi gosterirken, gocebeler eski
dini degerlerini ve ibadet pratiklerini yeni dinini iginde siirdiirmeyi
amagladilar. Bu siire¢ Selgukludan Osmanli’ya ve oradan bugiine ulasti.

3. Dini kimligi baskin gruplar igin kan bagi zorunlu degildir. Bu
gruplarda akrabalik, aile baglarmin yaninda, dinden gelen kardeslik baglari
gliclenmistir. Dini inanglar, degerler, disiinceler ve ibadet pratiklerinin
biitiinliiglinden olusan aymi inanca, ayni dine mensup olmanin sagladigi
aidiyet duygusu aile, soy, kavim, millet gibi aidiyetlerden {iistiin bir konuma
sahip olur.

Ocak gelenegi i¢inde olan Alevi gruplar kan bagina dayali akrabalik
sistemi icinde gelisirken Islam 6ncesi inang ve geleneklerini de korudular.
Onlarin aidiyet duygusu hem ayni inang sistemine bagli olmaktan hem de
ayni soydan, ayni atadan, ayni miirsitten yani ayni1 ocaktan gelmis olmayla
ilgiliydi. Oysa Bektasi gelenegi kapilarimi diger inan¢ mensuplarina da
acarak tipki biiyiik dinler gibi evrensel olmay1 secti. Siiphesiz ki Bektasilik
Islam dinin teblig, davet yontemi yerine istekli olanimn, talep edenin kendi
kararmi1 vermesini, grubun onaymi, mirsidin takdirini gerekli gordii.
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Boylece olusan gruplarda kan , soy birligi aranmaksizin, inanca iligkin
degerlere , ahlaka, adalete baglilik 6l¢ii olarak ele alindi.

4. Grubun olusmasinda ortak inanglar, merkezi bir orgiitlenme, giiglii
liderlik 6nemlidir. Dinamik orgiitliiliik dini yaymak i¢in grubun kapilarim
kendi standartlarina uygun olan farkli insanlara agarlar. Dini teblig etmek
iizere gonderilmis peygamberler, onlar1 izleyen veliler, dini ¢aga uygun hale
getirmek i¢in reformcular 6nem kazanir.

Islam dini teblig edilmeye baslayinca Mekke’de ilk béliinme yasandi:
Islam’1 kabul edenler ve peygamberini taniyanlar, ona yakin olanlar ve
Islam’1 kabul etmeyenler, peygamberini tanimayanlar ve ona kars1 olanlar.
Bu boliinme Peygamber’in Hakka kavusmasindan sonra onun ev halkina
(ehl-i beytine) yakin olanlar-karst olanlar, dost olanlar-diisman olanlar,
sevenler — zulmedenler seklinde derinlesti. Halifeligi bir siyasi iktidar araci
olarak gorenler bunu elde etmek i¢in her tiirlii haksizlig1 mesru gordiiler. Bu
haksizliklar Tiirklerin-Kiirtlerin islam ile tanismalar1 sirasinda onlarda
magdurdan, mazlumdan yana olmay1 secenler ve segmeyenler seklinde bir
boliinmeye yol agti. Genellikle merkezde bulunanlar egemen olani, iktidarda
bulunani ve onun din anlayigini (muhafazakar Siinni anlayis) savunurken,
cevrede olanlar (Tiirkmenler) haklar1 gasp edildigini diisiindiikleri Ehl-i
Beyt’i ve onun din anlayisini ve sufi gelenegini benimsediler. Daha ¢ok
cevrede konumlanmis olan ve gocebe, yari-gcebe Ozelliklerini koruyan
Tirkler (Tiirkmenler) ve Kiirtler “Alevi”, “Bektasi” olarak kendilerini
tammladilar. Cevre’de konumlanan Horasan’dan gelen Baba Ilyas’in
onderligine baglh gruplarla merkezdeki Selguklu arasinda siddetli ¢atigmalar
yasandi.. Bu catismanin temel nedeni inanglar aracilifi ile dislama,
Otekilestirme siirecidir. Bu catisma ortami Haci Bektas Veli’nin giigli
kisiligi ile Osmanli’nin kurulus doneminde gevre-merkez ittifakina doniistii.
“Alevilik” yeni bir boyut kazanarak “Bektasilik” adini1 alan bir dini
orgilitlenmeyi basardi. Haci1 Bektas Veli’nin halifeleri, dervisleri Anadolu’da,
Balkanlarda bu orgiitlenmeyi siirdiirdii. Bu siirece paralel olarak Anadolu’da
cok sayida Tiirk veya Kiirt kdkenli “ocak”lar etrafinda inang oOrgiitlenmesi
varligimmi korudu. Her bir ocagin atasinin, kurucusunun Ehl-i Beyte ulastigi
kabul edildi. Ocak orgiitlenmesi daha ¢ok kirsal alanlarda etkin olurken,
Bektasi orgiitlenmesi sehirlerde giiclii oldu.

Sonug¢

Dogal dini gruplar kimliklerini olusturan inanglar1 ve dini pratikleri
evrensel din ile kurduklari yeni iliskide biitiniiyle veya kismen
koruyabilirler. Bunun yaninda biitiinliyle eski inanglarin1 reddederek yeni
inang¢ ve pratikleri de benimseyebilirler. Tiirk ve Kiirt gruplar, eski
inanglarini (Gok-Tanr1 inanci, Samanlik, Budizm, Zerdiistliik vb.) kiiltlerini
(atalar kiiltii, ates, su, yer, agag, orman, dag kiiltii vb.) ve dini pratiklerini
(musiki esliginde tdrenler, ayin-i cem vb.) kismen veya biitiiniiyle Islam
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dairesi i¢inde siirdiirdiiler. Bu durum geleneklerini terk etmis olanlarla heniiz
etmemis olanlar arasinda bir miicadeleye hatta catismaya yol agti. Islam
dinini muhafazakar bir yorum iginde algilayan merkez ile Islam dinini
tasavvuf dairesinde, sufi geleneklerine bagl olarak algilayan ¢evre arasinda
gerilim her donemde eksik olmadi. Cevrede konumlanmis olan ve
kendilerini “Alevi”, “Bektasi” olarak tanimlayan Tiirk/Tiirkmen veya Kiirt
gruplar merkezde konumlanmis olan Siinni gruplar tarafindan Islam dis1
kabul edilerek su¢landilar, baskiya maruz kaldilar.

Burada geleneklere bagli olanlar ile gelenegi yok sayan, kiigiimseyen
hatta din dig1 kabul eden anlayis arasindaki ¢atigma iyi analiz edilmelidir.
Dogal dini grubun dini kimligi baskin gruba déniisme siirecinde benzerlikten
farkliliga, gogebelikten yerlesiklige ve kentsellige gecerken gelenekler
sosyolojik manada ortadan kalkmaz. Biitiin mesele dogal dini grup kimligini
kismen koruyan yeni dini kimligi baskin gruplarin kendilerine iligkin karari
vermelerine saygi duymaktir. Islam’in temel ilkelerinden biri olan “dinde
zorlama yoktur” ilkesi gercek manada hayata gecirilirse, gelenege, dinin
Batini yorumuna, dinsel pratiklere saygili olunursa, ayni Tanri’ya, ayni
peygambere inanlarin aykiri gibi goriinen bir¢ok konuda birbirlerini anlama,
saygl duyma, “biz” dairesi i¢inde birbirlerini degerlendirme imkani
artacaktir. Biitin mesele dini hayatin dogal akisina miidahale etmemeyi
basarabilmektir. Dini tecriibelerini, kutsalla olan iligkilerini kendileri
belirleyen ve bunu yasayanlarin neyin ne kadar degisebilecegine veya
degismeyecegine karar verme hakkina saygi duymak biiylik bulugmalara
uygun ortam saglar. Bu olgunluk saglandigi zaman her iki dini grubun
otekilestirme kavram ve araglarina ihtiyag duymayacagi agik bir gergektir.

KAYNAKLAR

Ayata, Eshat. (1998). Zerdiist Avesta. Istanbul: Kora Yaynlar.

Bookchin, Murray. (1999). Kentsiz Kentlesme. ¢ev: Burak Ozyalcin.
Istanbul: Ayrint1 Yaymnlar.

Childe, Gordon. (1995). Tarihte Neler Oldu. ¢ev: Metet Tuncay, Alaeddin
Senel. Istanbul: Alan Yaynlari.

Eliade, Mircea. (2006). Samanizm. cev: Ismet Birkan. Ankara: imge
Yayinlari, 2. Bask.

Eliade, Mircea. (2003). Dinler Tarihine Giris. ¢ev: Lale Arslan. Istanbul:
Kabalc1 Yayinevi.

Gokalp, Ziya. (1995). Tiirk Medeniyeti Tarihi. Istanbul: Toker Yayinlari,
Ikinci Baski.

Inan, Abdiilkadir. (1986). Tarihte ve Bugiin Samanizm, Ankara: Tiirk Tarih
Kurumu Yaynlari.

ZfWT Vol. 3, No. 3 (2011)



ZfWT ‘ Zeitschrift fur die Welt der Turken

Kafesoglu, ibrahim. (2005). Tiirk Milli Kiiltiirii. istanbul: Otiiken Yayinlari,
26. basim.

Korkmaz, Esat. (2005). Alevilik-Bektasilik Terimler Sézliigii. Istanbul:
Anahtar Kitaplar Yayinlar1.

Melikoff, Irene. (1994). Uyur Idik Uyardilar. Tiirkgesi: Turan Alptekin.
Istanbul: Cem Yaynlari.

Mensching, Gustav. (1994). Dini Sosyoloji. ¢ev. Mehmet Aydin. Konya:
Tekin Kitabevi.

Ocak, A. Yasar. (2009). Alevi ve Bektasi Inanclarimn Islam Oncesi
Temelleri. Istanbul: {letisim Yayinlar1.

Ocak, A. Yasar. (1996). Tiirk Sufiligine Bakiglar. Istanbul: Iletisim
Yaynlari.

Roux, Jan-Paul. (1994). Tiirklerin ve Mogollarin Eski Dini. ¢ev: Aykut
Kazancigil. Istanbul: Isaret Yayinlari.

Stimer, Faruk. (1994). Eski Tiirklerde Sehircilik. Ankara: TTK Yaynlar.

Taplamacioglu, Mehmet. (1983). Din Sosyolojisi. Ankara: Ankara
Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Yaymlari, Ugiincii Baska.

Ulusoy, A. Cemalettin. (1986). Hiinkdr Hact Bektas Veli ve Alevi-Bektasi
Yolu. Hacibektas, Ikinci Baski.

Wach, Joachim. (1995). Din Sosyolojisi. istanbul: ifav Yayinlari.

Yesevi, Ahmed. (2005). Divan-1 Hikmet. haz: Hayati ince. Ankara: Tiirkiye
Diyanet Vakfi Yaymlari.

ZfWT Vol. 3, No. 3 (2011)

47




